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5CERCO A VIRIATO EN TURRIREGINA, ULTIMO
REFUGIO DE LOS ARSENSES?
vARIOS CAMPAMENTOS Y MULTIPLES FORTIFICACIONES
RODEAN EL CERRO DEL CASTILLO DE REINA (BADAJOZ)

1. INTRODUCCION

Los avatares de la conquista romana de Hispania representan, sin duda, una
de las etapas mas decisivas e interesantes de nuestra historia antigua porque nos
ayudan a entender los procesos iniciales de la implantacion militar romana, paso
previo a la trascendental romanizaciéon. A pesar de su importancia, este periodo
sigue siendo bastante oscuro en la regién extremena, especialmente en el sureste
de la misma, parte destacada de la antigua Beturia trdula y uno de los escena-
rios principales de las cruentas guerras lusitanas durante el s. IT a. C.! Las claves
de este retraso son varias y ya han sido explicadas por diversos autores?; que sena-
lan la escasez de estudios sobre arqueologia militar romana, la falta de tradicién
historiografica y los problemas de visualizacion e identificacion de estructuras
castrenses, debido a su cardcter temporal y naturaleza inconsistente por el uso de
madera y tierra en buena parte de sus construcciones. Para reunir la documen-
tacion presentada en este articulo se han necesitado varios anos de trabajos de
campo intermitentes, propiciados no pocas veces por hallazgos fortuitos de dificil
contextualizacion inicial pero que, poco a poco, pudieron ir interrelacionandose,
marcando unas pautas de prospeccion selectiva que fue cubriendo buena parte
del territorio tratado.

Consideradas en conjunto las estructuras descubiertas, llama la atencion su
distribucion ordenada, envolvente y equidistante del cerro de Reina (Fig. 1).

1 Ariano. Sobre lberia y Anibal. F. J. Gomez EspeLosin (traductor). Madrid: Alianza Edito-
rial, 1993, pp. 67-69; A. MoNTENEGRO DuqQUE. “La conquista de Hispania por Roma, 218-19 a.
de J”, en Espaiia Romana, la conquista y la explotacion economica. Tomo I1. Volumen 1. His-
toria de Espana de Ramon Menéndez Pidal. J. M* JOVER ZAMORA (director). Madrid: Espasa
Calpe, 1982, pp. 81-100; L. PErEZ VILATELA. Lusitania, Historia y Etnologia. Madrid: Real
Academia de la Historia, 2000, p. 280

2 F. Quesapa Sanz. “La ‘Arqueologia de los campos de batalla’. Notas para un estado de la
cuestion y una guia de investigacion”. SALDVIE. 8 (2008), pp- 21-35; A. MoriLLo CERDAN.

“Criterios arqueoldgicos de identificacién de los campamentos romanos en Hispania”. SA4Z.D-
VIE. 8 (2008), pp.73-93.
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Orden que, por si mismo, invita a pensar que estariamos ante una gran operacion
militar cuyo objetivo principal no seria otro que la toma de dicha elevacion. Esta
sensacion se refuerza al comprobar los posicionamientos, los cuales se sitian con-
trolando los pasos mds importantes en torno al cerro de Reina, constituyendo una
estructura general que sorprende por su magnitud. Esta presenta un perimetro
de unos 70 km y un radio medio de unos 8 o 9 km respecto al centro, por tanto,
el teatro de operaciones abarcaria una superficie de unas 30.000 ha, repartidas
entre la campina y la sierra, dentro de la actual comarca llerenense. Se espera que
la verdadera magnitud se revele en el contexto de mediciones mas sofisticadas,
debido a la extension, complejidad del escenario y débil conservacion de una
parte de los elementos de estudio, lo que complica su identificacion. No obstante,
lo descubierto hasta ahora retine elementos suficientes como para tener una vision
general muy ilustrativa que sugiere una estructura de bloqueo o asedio.

¢

SRRy 4 -§
3 e f%\ :
ML Maad_ﬁl:?‘j \;}

. jr‘ - -:
7 RTEE e e

'\\.-O 215' vy

Cafiada Real

FIGURA 1: Distribucion de recintos y caminos.
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A la luz de estos nuevos hallazgos, el conocido campamento republicano de
El Pedrosillo® aparece ahora integrado estructuralmente en dicho operativo (Fig.
1-1) que, por lo mismo, y entre otras razones, podemos situar también en el
contexto de las llamadas Guerras Lusitanas (s. I a. C.). El dispositivo general
conserva, al menos, entre seis y ocho nticleos castrenses de entidad y tipologias
diversas, con multiples fortines, atalayas y otros recintos de apoyo construidos
tanto en piedra como, posiblemente, en empalizadas con foso, ademds de mul-
tiples reductos o estructuras complementarias con trazas de fortificaciéon en
posiciones defensivas interconectadas y controlando lugares de paso dentro del
circulo de asedio. En este complejo escenario se han detectado asimismo restos
de otras obras como caminos, puentes, canalizaciones y diversos elementos que se
citaran aqui por su posible relacion directa o indirecta con dichas fortificaciones.
Todo ello sin olvidar que un analisis fundamentado en una lectura de superficie
conlleva limitaciones en la seleccion e interpretacion de testigos, entre otros ries-
gos, ofreciendo una vision estatica del dispositivo cuando la realidad pudo ser
dindmica y compleja, como sucedio en otros asedios conocidos*.

Por otra parte, pretendiendo pasar de la arqueologia a su posible encaje en
los textos latinos, es de esperar que los elementos aqui presentados permitan
reconstruir no ya hechos puntuales sino toda una secuencia de sucesos, abriendo
el camino para aclarar auténticos procesos de la conquista romana en esta parte
de la peninsula ibérica y acercarnos a la identificacion de lugares concretos aso-
ciables a personajes conocidos que protagonizaron aquellos convulsos y decisivos
momentos.

2. MARCO FISICO

El conjunto de estructuras analizadas esta situado al sureste de la provincia de
Badajoz, afectando también a una pequena parte de la actual provincia andaluza
de Sevilla. (Fig. 1) Abarca de manera distinta varios términos municipales como
Villagarcia de la Torre, Llerena, Higuera de Llerena, Casas de Reina, Reina,
Abhillones, Berlanga, Fuente del Arco y Guadalcanal (Sevilla), prolongédndose
hacia el sur-suroeste con los de Trasierra, Montemolin y Puebla del Maestre,
es decir, territorios considerados parte de la antigua Beturia trdula’®, luego

3 J. G. GoragEs y G. RopricuEz MarTiN. “Un probable complejo militar romano de época
republicana en la Beturia Trdula: Notas preliminares sobre el campamento del ‘Pedrosillo’ Casas
de Reina, Badajoz”, en /7° Congreso Internacional de Arqueologia militar romana en His-
pania. Lebén: 2004, pp. 656-669; J. G. Gorges. A. MoriLLo, G. RopriGUEZ y E. MARTIN. “Le
campement romano-républicain du ‘Pedrosillo’ (Casas de Reina, Badajoz, Espagne) a I’épreuve des
sondages: premiers résultats de la campagne 2006”, en XX Congreso internacional de estudios
sobre la frontera romana. Madrid: CSIC, 2009, pp. 267-279.

4 Auro Hercio, C. Alejandria, 36, 37, 73; F. Josero. V, 2, 3, (72); 3,5 (133-134); 7, 2 (303);
12, 1 (499); Aviano. Sobre Iberia..., op. cit., pp. 76-95.

5 L. Garcia IeLEsias. “La Beturia, un problema geografico de la Hispania antigua”. 4rchivo
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reginense, adscritos al conventus cordubensis y, tras la reconquista cristiana,
como parte de la comarca santiaguista de Llerena®. Como se ha dicho, el teatro
de operaciones, considerando so6lo el espacio interior elipsoidal que configura el
cerco, abarcaria un sector de unas 30.000 ha, sin contar puestos de retaguardia
més dispersos. El rasgo geomorfolgico més llamativo de este espacio presenta
una division axial en dos paisajes totalmente contrapuestos: penillanuras al norte
y sierras al sur, donde el eje mayor, en sentido noroeste-sureste, coincide con el
reborde montanoso que se alza bruscamente unos 300 m sobre la campina, con
alturas que Ilegan hasta los 930 m sobre el nivel del mar. Este relieve forma parte
de los extremos noroccidentales de sierra Morena, conocidos aqui como sierra de
San Miguel, originada en los movimientos hercinicos paleozoicos de la region
tectonica de Ossa Morena’, marcando la divisoria de aguas entre las cuencas de
los rios Guadiana y Guadalquivir. Precisamente en su centro se sitla el cerro
de Reina dominando la inmensa campina desde el sur y uno de los pasos mds
importantes que comunican ambas cuencas. El nombre de Reina se refiere a la
poblacion actual situada al abrigo de su falda sur oriental pero tiene su origen en
la Regina del llano y antes, posiblemente, en la propia ocupacion republicana del
cerro, como veremos. En su cumbre, desnuda de vegetacion arborea, destaca hoy

FIGURA 2: Cerro de Reina visto desde el sureste

Espaiiol de Arqueologia. 44 (1971), pp- 86-108, passim.

6 B. b CHAVES. Apuntamiento legal sobre el dominio solar que por expresas reales dona-
ciones pertenece a la Orden de Santiago... Madrid. (edicién facsimil). Barcelona: Albir, 1975,
folios 9v y 10r.

7 C. Quesapa Ocnoa y L. Cueto PascuaL (coordinadores). Mapa Geoldgico de Esparia.
Llerena. Madrid: Instituto Geoldgico y Minero de Espana, 1978, passim.
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la silueta de la vieja alcazaba, cabecera de esta comarca durante la etapa andalusi
(Fig. 2).

Tanto la penillanura, cubierta con rellenos postectonicos terciarios y cuater-
narios muy diversos y alturas entre los 400 y los 600 m, como la zona de sierras,
de calizas organégenas y pizarras amarillas, presentan una base geolégica muy
compleja de materiales precambricos y paleozoicos®. A partir de esta base estruc-
tural y litologica, la culminacion de los procesos erosivos y sedimentarios, al
norte y noreste, ha dado lugar a penillanuras y llanuras con suelos muy diversos
pero, en general, de gran potencia y calidad agricola, especialmente los de tipo
pardo calizos y rojos sobre arcosas muy arenosas o limoarenosos’. Son suelos
oOptimos para cultivos cerealisticos que han generado uno de los sectores agri-
colas mas potentes de Extremadura y, en consecuencia, un paisaje monétono'’
solo alterado, en algunas dreas, por olivos, retamas, pastos y encinares residuales
sobre suelos mds pobres. Estos presentan algunos afloramientos rocosos muy
meteorizados de origen precambrico, como las filitas o cuarzofilitas del Pedrosillo
o los granitos de Campos de Reina y Torrecillas", rocas bien aprovechadas por
los romanos para los recintos militares, lo que ha permitido su conservacién por
oposicion a otras dreas agricolas mas llanas y carentes de piedra donde es mds
dificil encontrar restos.

En la parte este-sureste domina la dehesa, con bosquetes de encina entre
ricas plantaciones de olivar que se adaptan bien a los suelos permeables de calizas
cambricas sobre laderas, dando paso, mas al sur, a terrenos de sierra mas pobres
con suelos pardos meridionales y xeroranguer de erosion sobre pizarras'?, donde
el encinar se densifica junto a un matorral que antano fue refugio del oso" y hoy
proliferan cérvidos y suidos salvajes.

Las llanuras del norte aparecen regadas por rios de escasa potencia o arroyos
intermitentes, entre los que destacan, desde el este, Corbacha, Carrasca (jun-
to a Pedrosillo) y el Romanzal, todos tributarios del rio Matachel que, junto a
las cuencas de cabecera del Guadamez y Zujar, vierte sus aguas al Guadiana.

8 C. Quesapa OcHoa y L. Cueto Pascuat (coordinadores). Mapa..., op. cit., passim.

9 A. GUERRA SALcEDO y F. MoNTURIOL RODRIGUEZ (coordinadores). Explicacion del Mapa
Provincial de Suelos. Dip. Prov. de Badajoz. Badajoz: Instituto Nacional de Edafologia y
Acrobiologia. CSIF, 1968.

10 En “Clases Agrologicas” del Mapa Agronémico Nacional, y otros, figura como clase I1. Cat-
egoria compartida con las mejores calidades que ofrecen Tierra de Barros y Vegas del Guadiana,
e incluso llega a la maxima categoria, clase I, precisamente en las inmediaciones del poblado pre-
rromano de Las Mesillas, Casas de Pila (Higuera de Llerena), (ver: Mapas provinciales de suelos,
BADAJOZ. Madrid: Instituto Nacional de Investigaciones Agrarias, Ministerio de Agricultura,
1972).

11 C. Quesapa OcHoa y L. CutTo PascuaL (coordinadores). Mapa..., op. cit.
12 Mapas provinciales de suelos, BADAJOZ..., op. cit.

13 Avrronso XI. “De los montes de la Orden de Santiago”, lib. IT1, cap. X XTI, de Libro de las
Monterias. J. GUTIERREZ DE LA VEGA (editor). Madrid: Impr. de M. Tello, 1877, pp. 299-315.
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Actualmente la contaminacién y otros factores han dado al traste con una pobla-
cién piscicola que historicamente fue un recurso complementario no desdefable',
Al sur las aguas discurren por valles sinuosos entre sierras de fronda y dehesas
formando potentes riveras, como la de Los Molinos o la del Ara, que descargan
sus aguas en el Viar, rio que teéricamente marcaria el limite sur de nuestra zona
de estudio coincidiendo, en parte, con el valle natural conocido como Canada
de la Senda que, como veremos, tuvo un papel determinante en las posiciones
meridionales del asedio.

La antigiiedad y diversidad geologica de esta comarca también ha permitido la
formacion de yacimientos metaliferos, como los cupriferos del sector Llerena-Vi-
llagarcia de la Torre, con filones encajados en materiales detriticos-volcanicos
del Precambrico superior y paragénesis constituidas fundamentalmente por cal-
copiritas, piritas, marcasitas y azuritas'’. Son yacimientos, en general, de escasa
potencia, pero muy abundantes y dispersos cuyos filones se aprovecharon desde
la Prehistoria'®. La galena argentifera aparece con mas intensidad en los términos
de Berlanga y Azuaga, cuyo “..campo filoniano es, sin duda, la zona més impor-
tante en cuanto a mineralizaciones de Pb-Zn de Extremadura y donde se dio la
mayor produccién de Pb de Espana a principios de siglo XX a las que hay
que anadir las minas de plata de Guadalcanal®®. Por otra parte, la mineria del
hierro se concentra sobre todo en el antiguo yacimiento de las Jayonas (Fuente
del Arco), explotado hasta principios de siglo XX, donde se observan todavia
hoy potentes afloramientos de oligisto.

La posicion geografica, junto a la potencia agricola y minera, explicaria la
importancia estratégica de este espacio codiciado por las tropas de uno u otro
bando para su sostenimiento y avances.

3. METODOS Y LIMITACIONES

La idea de este trabajo surge a partir del descubrimiento casual de un gran
“cercado de piedra” en el paraje conocido con el curioso nombre de “Campos de

14 J. MorA ALISEDA. La pesca fluvial en Extremadura, un modo de vida. Mérida: Junta de
Extremadura, 1988.

15 Mineria en Extremadura. Mérida: Junta de Extremadura. Consejeria de Industria y Tur-
ismo, 1993, pp. 129 y 184.

16 J. J. EnriQuEz Navascugs y J. IREsta MENA. “Notas sobre los poblados calcoliticos de la
comarca de Llerena (Badajoz)”, en Estudios de Arqueologia Extremena. Homenaje a Cdnovas
Pesini. Badajoz: Excma. Diputacién de Badajoz, 1985, pp.15-24, en concreto, p. 24.

17 C. DoMERGUE. “Un temoignage sur 1'industrie miniere et metallugique du plomb dans la
region d’Azuaga (Badajoz) pendant la guerre de Sertoriur”, en Congreso Nacional de Arque-
ologia. Zaragoza: 1970.

18 N. ANTON. E/ minero espasiol. Madrid: Libreria de Sojo, 1841, p. 84.

19 C. CrisésToMmo et al. Mina la Jayona, Monumento Natural. Badajoz: Junta de Extremad-
ura, 2018.
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Reina”, en Berlanga (Badajoz)*’. Sus caracteristicas constructivas, diferenciadas
de los recintos ganaderos tradicionales, hacian sospechar que podria tratarse de
una antigua fortificacion. Esta idea se irfa consolidando poco a poco con nuevos
hallazgos en su entorno que presentaban caracteristicas constructivas analogas los
cuales, en principio, podrian considerarse como fortines o reductos relacionados
con aquel primer recinto, a los que habia que sumar otros elementos conoci-
dos con anterioridad pero no contextualizados previamente. Concomitancias
arqueologicas, patrones similares y una separaciéon de tan solo unos 7 km con el
conocido campamento romano de Pedrosillo?’ inducian a pensar en una posible
conexion con éste, tal vez formando parte de un mismo dispositivo de campana
militar que, mds tarde, parecia revelarse en torno al cerro de Reina (Badajoz),
pues ambas fortificaciones conformaban un sector de circulo equidistante, unos
8 km, a la elevacién reginense. Dicha simetria permitia deducir la posible exis-
tencia de otros conjuntos semejantes complementarios, cuya blsqueda resultaba
necesaria para reforzar o desmentir la hipotesis del asedio. Para ello, se establecio
un esquema geografico circular sobre el mapa de la zona, tomando como centro el
citado cerro de Reina, mediante un desdoblamiento tedrico del sector conocido,
antes de pasar al examen minucioso y paciente de fotografias aéreas, toponimia,
topografia, vias naturales y registro de yacimientos mediante fichas basicas. Asi-
mismo, se utilizaron algunos programas informaticos sobre modelos digitales del
terreno (LIDAR) que permitieran distinguir anomalias asociables al cerco para
luego verificarlas en el campo.

Utilizando la red de caminos a modo de transectos, poco a poco se realizaron
exploraciones sobre las dreas proximas a dicho circulo mediante visitas puntua-
les selectivas, ojeando numerosas elevaciones en funcion de su dominio visual y
tedrico control de los pasos. Se buscaban, como se ha dicho, patrones construc-
tivos similares a los conocidos en las estructuras ya identificadas inicialmente, a
falta de otras bases documentales. Su ejecucion ha sido muy lenta y compleja al
tener enfrente un escenario diverso y de grandes proporciones repartido entre la
campina y la sierra, destacando los problemas de visualizacion, identificacion y
discriminacion de cada elemento de analisis relacionable con el resto del conjun-
to arqueologico, debido al mal estado de conservacion general y diversidad de
tanta huella arqueologica parecida. Los antiguos recintos ganaderos, variopin-
tos y arruinados, que aparecen profusamente en el drea de estudio, complicaron
especialmente dicha labor selectiva por la similitud de su aspecto y diseno con
los originales romanos®”>. No han sido menores los condicionantes topograficos,

20 Gracias a la invitacién providencial del companero, agente forestal de la Junta de Extremad-
ura, Rafael Gémez Moruno, de Azuaga.

21 J. G. GoraEs y G. RopricuEz MARTIN. “Un probable complejo militar...”; op. cir.

22 Curiosamente, algunos de éstos podrian haber sido “reconstruidos” y conservados precis-
amente por su utilidad agropecuaria. A. Morillo (A. MoriLLo. “Campamentos y fortificaciones
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sobre todo en sierras, problemas de accesibilidad a ciertas fincas privadas y otras
dificultades logisticas para las necesarias localizaciones.

La localizacion de fortificaciones alli donde no hay piedra disponible, casi
siempre en terrenos agricolas, limit6 el andlisis en ciertas areas. En esta situacion
podria suponerse el uso de empalizadas sobre terraplenes y fosos aunque, col-
matados éstos por el desmoronamiento natural o artificial del propio terraplén,
se esperaba encontrar anomalias en la foto aérea o leves huellas sobre el terreno,
como asi sucedié en algin caso.

Una limitacién importante, muy especial, la constituye la identificacion de
hipotéticas estructuras (agger) sobre lomas o cerros cultivados, sobre todo cuan-
do aquellas se confunden fécilmente con lindes en talud siguiendo las curvas
de nivel, resultantes de ese mismo laboreo antiguo, al adquirir éstos el mismo
aspecto y forma que los auténticos terraplenes fortificados, a veces de varios
metros de altura. En estos casos, la atencion se aplico solo a puntos supuestamen-
te estratégicos, dentro de la tedrica banda de asedio, buscando la acumulacion
de otros indicios compatibles con modelos o patrones militares conocidos. Es
evidente como la huella agropecuaria secular interfiere con la arqueolégica, intro-
duciendo elementos de confusion visual que, inicialmente, impiden ir més alld de
la hipotesis. A pesar de todo, la informacion fue tomando cuerpo poco a poco
en un todo unitario y esclarecedor, como las piezas de un puzle, lo que nos ha
guiado, finalmente, a un amarre mas cientifico sobre los indicios seleccionados
y evidencias contrastables, algunas de las cuales se pueden definir incluso como
espectaculares por su entidad arquitectonica y tipologia, constituyendo, por ello,
los ejes fundamentales de este articulo, es decir, los campamentos principales y
las fortificaciones menores que les acompanan. Por el cardcter visual de este tra-
bajo, quedan analisis pendientes que, espero, se completaran facilmente mediante
la excavacién o la aplicaciéon de métodos geofisicos o electromagnéticos de pros-
peccion que aporten mas claridad a esta propuesta.

tardorrepublicanas”, en J. PERA y J. VIDAL (editores). Hispania. Fortificaciones y control del
territorio en la Hispania Republicana. Zaragoza: Pértico, 2016, pp. 1-51, en este caso, p. 48),
también senala esta posibilidad. Pedrosillo podria ser paradigmatico en este sentido ya que, en
mi opinién, el muro del campamento ha sido “reconstruido” por interés agricola, recogiendo la
piedra desparramada de los antiguos muros defensivos, que estorba al arado, y colocandola orde-
nadamente sobre sobre sus propias ruinas, por eso apenas hay desparrame. Sin esta explicacion,
su ausencia seria un fenomeno deposicional contra natura en muros antiguos de piedra seca. Por
tanto, en realidad se trata de un majano en forma de recinto cuyo trazado sigue, logicamente, la
forma y disposicion del original romano al aplicar la formula mas economica para ordenar la piedra
desparramada. Por la misma razén, vemos coincidencias formales en la disposicion del aparejo que
presentan los llamados “zizu/a... de un campo de batalla preparado”, en realidad simples majanos.
De ahi la confusion. Se puede comprobar facilmente como los cultivadores actuales siguen echando
piedras sobre el muro y dichos majanos lineales, aunque sin el esmero artesano de antafo al utilizar
ahora la pala del tractor o los volquetes de las maquinas despedradoras.
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4 DESCRIPCION DE LA ESTRUCTURA DE ASEDIO

Se sigue una division practica en sectores segun la articulacion estratégica
modular del propio asedio, es decir, sectores presididos por los recintos prin-
cipales —campamentos— acompanados por edificaciones auxiliares préximas
interconectadas (Fig. 1). Una parte especial seria el propio centro asediado, repre-
sentado por la misma fortificacion objeto del asedio conectada a posibles puestos
de apoyo. Asi, siguiendo las referencias cardinales y avanzando en el sentido de
las agujas del reloj tendriamos:

4.1 Sector Norte. Pedrosillo

El ya conocido campamento, con una superficie de casi 10 ha y con un fuer-
te auxiliar de unos 4.000 m? (Fig. 1-1) constituyé en 2003 el primer hallazgo
de estas caracteristicas en la comarca de estudio®; corroborado posteriormente
por las excavaciones que proporcionaron evidencias militares y su pertenencia a
época republicana®*. Al igual que el resto de sectores que aqui se presentan, esta
fortificacion aparece acompanada “de un conjunto de elementos que determinan
un verdadero complejo militar formado por recintos, fortines, construcciones uti-
litarias y por todo un sistema anexos de defensas complementarias distribuidos
en una superficie superior a 330 ha”. A las publicaciones pertinentes remito para
no ser repetitivo en prolijas descripciones®. No obstante, a la luz de los nuevos
hallazgos, pienso que habria que revisar ciertas interpretaciones sobre la origina-
lidad atribuida a algunas estructuras presentes en Pedrosillo, especialmente en
lo referido a la “conservacién” del muro del campamento y a la interpretacién
que se ha hecho de los llamados #i#u/a como elementos de “un campo de batalla
preparado”.

23 En el contexto de mi colaboracion, no citada para el caso concreto de Pedrosillo, en las di-
versas campanas anuales del programa “Regina et son territoire”, dirigidas por el Dr. Jean Gérard
Gorges con el auspicio de la Casa de Veldzquez.

24 A. MoriLro. “Campamentos y fortificaciones...”, op. cit., pp. 20-23.

25 J. G. GorgEs y G. Ropricuez MarTin. “Un probable complejo militar...”, op. ciz; A. Mo-
RILLO CERDAN ¢z a/. “The roman republican battlefield at Pedrosillo (Casas de Reina, Badajoz,
Spain)”. Conimbriga. 50 (2011), pp. 59-78

26 Viendo la distribucion y separacion de los supuestos zizula, entre 30 y 50 m, resulta dificil
considerarlos “un impedimento para el ataque en formacion de la caballeria enemiga”. Tamano,
formas, técnicas constructivas, distribucion, siguiendo fielmente las curvas de nivel para facilitar
la labor agricola con menos impacto erosivo, etc., son aspectos conocidos y utilizados atin por los
agricultores de la comarca, evidenciando su finalidad como meros depdsitos de piedras, es decir,
majanos, no instrumentos de tdcticas militares.
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4.2 Sector Noreste. Campos de Reina

El recinto mds destacado de este sector’” (Fig. 12 y Fig. 3) aparece hoy
integrado en un paisaje ligeramente ondulado de tierras de labor con algunas
areas de pastizal, donde no es posible el uso del arado por culpa de los numerosos
afloramientos graniticos precambricos y la abundante piedra suelta producto de
su meteorizacion?®. Se encuentra a unos 3 km al sur del municipio de Ahillones
pero pertenece al término municipal de Berlanga, dentro del paraje que recibe
el llamativo nombre de “Campos de Reina”. Del campamento de Pedrosillo,
situado al noroeste, lo separan tan solo unos 7 km, que es la misma distancia que
hay que recorrer para llegar al siguiente campamento de Chafardales (Fig. 1-5).
Estos tres puntos distan, a su vez, unos 8 km de Reina (Fig. 1-24), equidistancias
que por si mismas avalarian un orden estratégico conjunto. El recinto de Campos
de Reina se erige sobre una suave loma amesetada a la vista del cerro de Reina,
junto a dos canadas ganaderas y entre dos pequenas corrientes de aguas®’ que
confluyen en el arroyo de Piedras Gordas de la cuenca del rio Matachel. Para la
construccién del muro se utilizo la abundante piedra granitica del lugar como
en las construcciones tradicionales de la zona, pero se diferencia de éstas por la
disposicion y tamano de la piedra, las cuales afloran permitiendo ver la totalidad
de su trazado original con un perimetro de 503 m y un grosor entre 1,20 y 1,80
m, encerrando una superficie de 1,74 ha, practicamente llana aunque bascula
ligeramente hacia el norte, y una pendiente media de 5,7%, es decir, un 1,7%
mas llano que la parte habitable de Pedrosillo (Visor SIGPAC, 2013). De forma
poligonal, casi rectangular, el trazado del muro se adapta a las curvas de nivel
con una altura que le permite una clara posicién dominante en todo su recorrido
respecto al entorno inmediato, aunque algunas lomas algo alejadas lo superan
ligeramente en altitud. Apenas aflora en superficie, pues no llega a los 60 cm de
alto a pesar del tamano, casi ciclopeo, del mampuesto, lo que podria sugerir un
zbcalo original completado por una empalizada, si no fuera porque la gran dispo-
nibilidad de piedra suelta en la zona no casa mucho con esta idea, mas teniendo
en cuenta la posibilidad de expolio de la piedra mas pequena y manejable del
recinto romano y su accesibilidad para construir algunas de las cercas y casas
proximas. A lo largo del parapeto no se aprecia nada parecido a una entrada o
engrosamiento significativo que senale algin tipo de bastion o refuerzo. La pared
norte, que presenta un desnivel de mas de 1,5 m sobre el exterior, parece que

27 Hallazgo casual, en compania del agente forestal de la zona Rafael Gémez Moruno, que
constituy6 la chispa inicial de este trabajo.
28 C. Quesapa Ocuoa y L. CueTo PascuaL (coordinadores). Mapa..., op. cit.

29Ademés, hay varios pozos muy proximos al recinto y un manantial a poco més de 100 m.
al norte de éste, dentro del mismo cauce del arroyo. Este aparece entibado por una especie de
muro de contencion en piedra seca, de unos 10 m de largo por 1,5 m. de altura, cuya cronologia
desconocemos pero, como en el caso de los pozos, no podemos descartar como posible vestigio
romano.
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podria haber quedado mds preservada al actuar como muro de contencion de la
tierra del interior debido a la ligera inclinacion del terreno hacia ese lado. Esta
inclinacion la expondria a un ataque por el lado més bajo, pero aqui la mayor
potencia de suelo permitiria la construccion de un foso, algo mas improbable
en la parte alta que mira a Reina, por la presencia de afloramientos graniticos y
porque la defensa presentaria menos problemas favorecida por el desnivel natural
y abundancia de piedras sueltas de gran tamano, potencialmente utilizables como
posibles obstéculos a un eventual ataque frontal. El reconocimiento superficial
del terreno, con cubierta vegetal, solo ha proporcionado algunos fragmentos de

tegulae que aparecen como ripios en el aparejo del recinto interior.

FIGURA 3: Campos de Reina. Lidar. QGIS

Dentro de esta misma estructura, casi en el centro, vemos otro recinto en
piedra, de 23 x 23 m de lado, su altura y grosor delatan un uso agropecuario
moderno pero, no obstante, indicadores de fases constructivas anteriores impiden
descartar la posibilidad de un origen romano para este recinto interior (Q'pmeto—
rium?) y un ejemplo de reconstruccién por su utilidad préctica.

Por otro lado, llama la atencion otro cercado a piedra seca situado en ladera a
unos 160 m al oeste del recinto anterior (Fig. 3) Su forma y tamano resultan poco
habituales comparado con los tipos de corrales ganaderos de la zona. Esta cerca,
ligeramente pentagonal, se curva por su lado oriental para adaptarse al relieve y
a la sinuosidad del arroyo haciendo de foso natural, aspectos que nos recuerdan a
Pedrosillo, pero la altura conservada del muro, en torno a un metro, y su escaso
grosor, entre 60 o 70 cm de media, delata un uso agroganadero moderno con
una superficie de 3,19 ha y un perimetro de unos 698 m. Sin embargo, tampoco
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habria que descartar un origen romano para una estructura subyacente, si por tal
consideramos ciertos indicios de formas y reformas del aparejo, delatadas por las
oscilaciones de su anchura hasta los 120 c¢m, ademas de las referencias indirectas
determinadas por el contexto y ubicacion en lugar teéricamente ideal para una
defensa complementaria con el recinto anterior.

Es interesante destacar que en lugares proximos aparecen restos de cinco
o seis estructuras menores mas, de distinta tipologia y trazas de fortificacion,
ubicadas en puntos destacados e interconectadas. Como el recinto Dehesa Boyal
(Fig. 1-4 y Fig. 5-B), muy similar a otras del dispositivo, como Jimenillos-IT (Fig.
1-16).

FIGURA 4: Chafardales. Lidar. QGIS.
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FIGURA 5: Cuadro general de recintos: Jayonas, seccion del muro, restitucion ideal
(A); Dehesa Boyal de Ahillones (B), Jimenillos-I (C), La Pedriza (D), Castillejos (E)
Cerro Raspao (F).

4.3. Sector Este. Chafardales-Torrecilla

En el paraje de Chafardales, en Fuente del Arco, se encuentra la fortificacion
mds destacada del sector oriental, (Fig. 1-5 y Fig. 4) igualmente asociada a otros
recintos que se distribuyen por la finca vecina llamada La Torrecilla. Aqui las
suaves elevaciones de penillanura marcan la transicion orografica a sierra Morena
con tierras de labor, de olivares y pastos entre dehesas de encinas y retamales
sobre suelos mds pobres, de base granitica y pizarrosa precambricos®.

Este campamento esta situado junto a la Canada Real de Las Merinas, ocu-
pando tres lomas en contacto visual con el cerro de Reina y a una distancia
similar con éste a la que mantiene con los fuertes anteriores. Por el sur y por el
este la protegen los arroyos Galapagar y Donadio, que aqui se juntan para luego

30 C. Quesapa Ocnoa y L. Cueto Pascual (coordinadores). Mapa..., op. cit.
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desembocar en el rio Sotillo, subafluente del Guadalquivir, a través del Bembé-
zar. Dicha canada enlaza con otras vias hacia las tierras béticas a través del puerto
de Llerena, lo que facilitaria su conexion con el resto de estructuras situadas al
sur, como la sierra del Viento, Jayona y valle de La Senda, como veremos.

El muro perimetral conserva completo su trazado con un total de 1.070 m,
encerrando una superficie aprovechable de unas 7,25 ha, a la vista se presenta
como un abultamiento lineal remarcado por la vegetacion de encinas en el que
afloran algunos bolos graniticos de areniscas y pizarras de tamano medio que
dibujan una figura ovalada irregular, extendida de este a oeste, sin esquinas. Su
adaptacion a las curvas de nivel le da ventaja defensiva sobre un entorno mds
bajo y protegido por la oportuna disposicion envolvente de los citados arroyos.
La potencia de suelo, que se intuye alrededor de la cerca, permite pensar en la
existencia de un foso perimetral, aunque nada indica su presencia. La anchura
del muro apenas se insintia en algunos puntos donde los afloramientos de algunos
bloques alineados no sobrepasan el metro y medio de ancho por unos 80 cm de
altura, formando un paramento que apuntan hacia la técnica del emplecton, sin
descartar un papel de mero zocalo o refuerzo del palenque®. En general, este
recinto presenta una imagen deposicional bastante parecida al fuerte de Campos
de Reina, ademas de otros aspectos. No se aprecian indicios de construcciones
interiores ni materiales ceramicos salvo en su zona oriental, donde se ven restos
de paredes estrechas de escasa entidad, junto a cerdmica medieval y algunas
tégulas; humildes elementos que no encajan con la monumentalidad y el gran
esfuerzo colectivo que requiere la estructura analizada.

En vista aérea se aprecia con claridad una subestructura lineal en forma de Y
situada en el centro-sur del recinto (Fig. 4). Sobre el terreno se corresponde hoy
con una zanja de apariencia natural, de 1 m de profundidad aproximadamente,
excavada en dos vaguadas confluyentes en una sola que sobrepasa unos 15 m el
muro perimetral en el sentido de la corriente. LLlama la atencion el cardcter arti-
ficial, delatado por la rectitud de sus lineas, algo que no tendria mucho sentido
como posible canalizacion moderna en dehesa. Por ello no se puede descartar su
posible vinculacion con el propio campamento, posiblemente como drenaje de
aguas, conectado con uno de los arroyos vecinos, en relacion a la higiene de la
tropa®.

En el interior del recinto también ha sido localizada una gran lancha rec-
tangular tallada en arenisca del lugar, de 1,70 x 0,60 x 0,16 m, con un saliente
rectangular de unos 20 x 70 cm en el centro de uno de sus lados mayores.
Casualmente, es pieza similar a otra que se conserva en las proximidades del

31 Sugiere esta posibilidad un “hueco cilindrico preparado”, localizado en la parte superior del
tramo mejor conservado de la parte norte.

32 No conozco paralelos en la peninsula ibérica, pero es conocido en las fuentes textuales (J. LE
Bouec. El Ejército romano. Barcelona: Planeta, 2014, p. 224).
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campamento de Zorreras. Las formas de ambas podrian ser compatibles con la
piedra encimera de un altar de sacrificios®.

Saliendo del campamento, pegado a su lado occidental, se aprecian en mas
de 100 m los restos de lo que en su dia fue un camino empedrado con bordillos.
Rodeando por el sur el recinto, se dirige difusamente hacia el este buscando la
Canada Real de las Merinas, situada a 1 km, después de atravesar el arroyo del
Donadio, unos 300 m mds adelante. En contacto con la citada corriente la erosion
deja al descubierto claramente la seccion estructural de esta via, apreciandose un
refuerzo de grandes piedras que debieron pertenecer a los pilares del puente cons-
truido sobre un estrechamiento del arroyo, de no mas de tres metros de luz. Su
trazado y direccion también serian compatibles con el camino que, posteriormen-
te, conectaria la cercana ciudad romana de Regina con dicha canada, en la que
todavia afloran algunos fragmentos de la calzada siguiendo la direccion sureste y
donde se encuentra una torre con base de sillares y presencia de zégulas®. Para
el momento que estudiamos es mds probable que la via siguiera a través del lla-
mado “Puerto de Llerena” que atraviesa la sierra del Viento* (Guadalcanal) para
conectar, como veremos, con el sector sureste y sur del dispositivo organizado en
torno a la Canada de la Senda, la cual también puede comunicar con Coérdoba
por el este o con Sevilla por el sur.

El “Cerro del Castillejo” (Fig. 1-6), se sita a unos 2°8 km al sureste del
campamento de Chafardales dominando, a 500 m, el cruce de la “Canada Real
de las Merinas” con la “Travesia de Trapos de Arrope” que se dirige al sur. Se
trata de una especie de fuerte o casze/lum de unos 5000 m?; elevado unos 40 m
sobre su entorno y con fuerte pendiente en redondo. En superficie se ven algunos
restos de estructuras con sillarejos de arenisca, sin duda extraidos de algunas
de las canteras proximas, que definirian un perimetro de muralla adaptado a la
plataforma redondeada superior pero que, actualmente, aparece desmontado por
su reutilizacion en los bancales olivareros del lugar. La abundancia de ceramica
prerromana-republicana visible en superficie, contrasta con la escasez, cuando no
ausencia, que presentan el resto de asentamientos militares que relacionamos con

33 Hallazgo que debemos agradecer a mi amigo José Murillo Gordén, colaborador entusiasta y
gran conocedor de la zona. En el campamento romano de Imberesk, (s. IT d.C) de East Lothiam,
en Escocia, aparece una piedra muy similar, aunque sin la prolongacion lateral, que ha sido inter-
pretada y reconstruida como mesa de sacrificios o altar romano (A. LesLie. “The Roman fort at
Inveresk”, en M. C. Bisuor (editor). Roman Inveresk: Past, Present and Future. Duns: The
Armatura Press, 2002, pp. 17-28 ).

34 Su ubicacidn a pocos metros del cruce de dos vias pecuarias, Casiada Real y Travesia
Trapos de Arrope, parece vincularlas claramente al control de estos pasos, tal vez sustituyendo al
cerro de El Castillejo: n° 6 en mapa.

35 Segln Pascual Madoz (P. Mapoz. Diccionario Geogrdfico-Estadistico-Histdrico de Es-
paiia y ... Tomo IX. Madrid, 1847, p. 1847, p. 10), era “...el denominado puerto de Llerena, que
sirve de transito para la principal parte Extremadura a la ciudad de Sevilla y otros puntos de
Andalucia.”
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el asedio, lo que sugiere la existencia previa de un pequeno castro indigena toma-
do por los romanos o en la pervivencia temporal del puesto, dada la importancia
estratégica de este cruce de caminos para controlar los pasos de la zona sureste.
La ereccion posterior de una torre, con presencia ya de tégu/as, mas cerca ain de
dicho cruce, acreditaria este aspecto®.

A unos 250 m al sur del recinto principal se encuentra un timulo de pie-
dras y tierra, de unos 25 m de diametro, en el que sobresalen algunos aparejos
insinuando una estructura cuadrangular, tal vez sea una torre relacionada con la
fortificacion principal para el control del paso sobre el citado arroyo (Fig. 1-7).
Asimismo, unos 300 m al sureste, tenemos otro recinto de piedra®, (Fig. 1-8)
de unos 16 x 20 m y muro de unos 70 ¢cm de grosor, con una especie de puerta
estrecha en recodo situada en su esquina suroeste. No se aprecian restos cerdmi-
cos en superficie.

4.4. Sector Sur-Sureste o de serrania

Se sabe que en dreas montanosas los valles estrechos aumentan el riesgo de
emboscada complicando los movimientos de tropa y defensa en conveniente
orden de batalla. Los posicionados en alto llevan ventaja en caso de choque, por
eso priorizar la ocupacion en altura resulta vital. Las referencias a esta tdctica
son una constante en las fuentes antiguas (Polibio, Apiano, T4cito, Flavio Josefo,
Vegecio, César...) sin embargo éstas no se prodigan en descripciones fisicas, qui-
zas porque era algo sobreentendido®®. Por tanto, en un asedio que pretende ser
efectivo no tendria mucho sentido dejar abierto el sector serrano, precisamente
donde méds ventajas tendrian los nativos conocedores del terreno. La topografia
condiciona el diseno de las defensas, pues vemos como en ciertas cumbres alarga-
das, de cordillera, parece mds efectiva y disuasoria la fortificacion lineal, porque
se adapta mejor a la estrechez y continuidad de la cima, en contraste con las
defensas puntuales, que presentarian fortificaciones separadas unas de otras por
veredas intransitables facilitando las filtraciones enemigas y limitando el apoyo
mutuo. Una linea despejada y protegida, paseo de ronda, se defiende mejor con
menos hombres. Este seria el caso de las estructuras lineales en piedra, diferen-
ciadas de las construcciones tradicionales, que aparecen en las cumbres de la
Jayona, San Benito y Conjuro en el término de Fuente del Arco.

La alineacion de piedras de la sierra de la Jayona (Fig. 1-11 y Fig. 5-A) se
encuentra al sur de Fuente del Arco, en la segunda cordillera que se alarga de
sureste a noroeste siguiendo los plegamientos hercinicos. Dentro de ésta destacan

36 Nota 35.

37 Comunicacion que debemos al arquedlogo José Ignacio Gordon, de Fuente del Arco, buen
amigo y colaborador desinteresado.

38 A. MoriLro. “Campamentos romanos en Espafa a través de los textos cldsicos”. Espacio,
Tiempo y Forma. Serie I, H* Antigua. 6 (1993), pp. 379-398, en concreto, p. 379.
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dos puntos un poco mis elevados, el llamado cerro de las Piedras (771 m), donde
estdn las antiguas minas de hierro, y el cerro de la Carraca (760 m), situado m4s
al oeste. Ambos aparecen unidos por los restos de un muro construido a piedra
seca. El abundante matorral apenas deja ver lo que conserva de su longitud en
unos 2 km, siguiendo siempre las curvas de nivel a pocos metros de la cumbre,
es decir, no en la misma cima sino siempre en su borde norte sobre los escarpes
rocosos que miran a Reina. Se trata realmente de un grueso muro de contencion
que sostiene una especie de bancal de unos 4 m. de anchura. Al estar compuesto
por rellenos de piedra o ripios, mas que de tierra, se confunde con la indetermi-
nada anchura del muro (Fig. 6y 5-A). Como camino tradicional no tiene mucho
sentido porque no va a ninguna parte y el relleno de piedras y su longitud lo
descartarian como bancal agricola. No hay parangén con otras construcciones
tradicionales de la region® y, desde luego, es anterior a la explotacion mds indus-
trial de las antiguas minas de hierro del lugar*’.

Dicho muro se construye con grandes y pesadas lanchas de dura caliza
marmoérea, trabadas en seco. Muchas superan el metro cuadrado en forma de
auténticas tablas con cantos regulares y escaso grosor que confieren una aparien-
cia uniforme al paramento pero, sobre todo, una gran estabilidad que explicaria
su buena conservacion debido a la mayor superficie de contacto entre lajas. La

FIGURA 6: Jayonas,

vista superior del muro.

39 Diferenciacion que no escap6 a la perspicacia de mi amigo y companero Rafael Lepe Sdenz
de Sta. M*, quien me lo mostrd en 2007.

40 Baso esta afirmacion en el hecho de no detectar en dicho muro, ni en su relleno, ni uno solo de
los caracteristicos, llamativos y abundantes restos de 6xidos rojos de las escombreras férricas de la
mina vecina que, sin embargo, si se ven utilizados en la vieja cerca de piedra que discurre a pocos
metros por encima del muro siguiendo la linea divisoria mas alta de cumbre.
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procedencia de éstas parece estar relacionada con unos cortes intermitentes de
extraccion, visibles en los afloramientos rocosos de la cumbre, paralelos a la linea
del muro* (Fig. 5-A). En el tramo analizado, que sirvi6 de referencia por su
excepcional conservacion, la altura llega actualmente a algo mas de un metro. Al
supuesto parapeto, del que no veo indicios en punto alguno quizds por su cardcter
vegetal o por expolio para sostén de los abundantes bancales olivareros vecinos,
podriamos atribuirle una altura similar anadida a la anterior, lo que le daria un
aspecto final de auténtica muralla, acrecentada ain mas por la oportuna y fuer-
te pendiente natural del roquedo, que aprovecha siempre, haciendo totalmente
innecesario el foso. Esta posicion al borde de la cima, adaptada a los escarpes
mas abruptos, supone una defensa natural anadida, ahorro de trabajo, materiales
y un mayor dominio visual de cara al enemigo. En caso de ataque, poco probable
por lo embarazoso de la subida, facilitaria el tiro y la rapida movilidad por un
“camino de ronda” despejado, alli donde hiciera falta. Es evidente que la seccion
arquitectonica de estas construcciones se ajusta a los canones de la poliorcética
romana*’.

Otro elemento interesante que apoyaria el cardcter militar de estas estructuras
lineales es la presencia de algunos restos de recintos adosados, 0 muy proximos,
en la parte interior del muro, mas visibles en los extremos. Su gran deterioro no
permite, de momento, detalles descriptivos més alla de ciertas alineaciones de
piedra que afloran perpendiculares, o paralelas a la linea principal, insinuando
estancias. L.a abundante maleza impide la visualizacion de material ceramico que
ayude a datar con mds precision el origen de estas obras.

En la pendiente opuesta, de solana o retaguardia, no se detectan restos simi-
lares en linea, quizds porque una simple empalizada habria sido suficiente para
cubrir las espaldas al amparo de una pendiente ain mas abrupta, con un 50%
de desnivel medio, rayando la verticalidad en los tramos proximos a la cumbre.
Curiosamente, la topografia es practicamente idéntica en las tres sierras que
estudiamos y las Gnicas que presentan soluciones poliorcéticas similares. Otras
construcciones, mas evidentes, aparecen en la parte que mira hacia Reina pero,
en este caso, la gran altura y el poco grosor de sus paredes, a piedra seca, parece
evidenciarlas como refugios pastoriles modernos que se solapan a la pared anti-
gua aprovechando la piedra desparramada para su construccion.

41 Junto al gran tamano de las lanchas, la presencia de esta cantera que acompana longitudinal-
mente al muro, ensanchando el camino de ronda en algunos puntos, me parece otro interesante
detalle propio de la obra romana, pues la mayoria de las cercas tradicionales, aunque no todas,
se construyen con piedra, normalmente de tamano menor mas transportable y que estorba a las
labores agropecuarias.

42 J. Le Bongc. El Ejército..., op. cit., lams. 32 y 34, cit. a M. J. Jones; M. ALMAGRO-GORBEA.

“Urbanismo de la Hispania céltica”. Complutum. 4 extra (1994), pp. 13-75, en concreto, p. 47,
fig. 25.
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Alineaciones de San Benito (849 m) y El Conjuro (957 m) (Fig. 19y 1-10).
Complementando a la anterior para cubrir este sector montanoso, vemos restos
de estructuras lineales también en las cordilleras proximas, mas al norte de la
Jayona y paralelas a ésta, sobre los llamados cerros del Conjuro y San Benito,
ambos pertenecientes a la sierra del Viento que mira ya a la campina reginense,
conectando visualmente con los tres campamentos principales y con el cerro de
Reina (835 m) situado a unos 5 km al noroeste de San Benito. Una buena parte
del dispositivo puede controlarse desde cualquiera de estas dos atalayas naturales,
evidenciando la interconexion que debe caracterizar todo asedio. Las estructuras
lineales de estas dos sierras aparecen arrasadas en su mayor parte, quizas debi-
do a la fractura mads irregular e inestable de la piedra rugosa del sitio y, sobre
todo, a su reutilizaciéon en los grandes cercados ganaderos que paralelamente
siguen la linea de cumbre. A pesar de ello, los escasos restos presentan patrones
similares a los vistos en la sierra de La Jayona, como las hileras con piedras de
tamano medio y grande que debieron formar la base del muro de contencion de
la plataforma y que todavia pueden verse en el lugar original, es decir, sobre los
escarpes rocosos de umbria mds proximos a la cumbre. También aqui se con-
servan algunos indicios de estancias en forma de concentraciones artificiales de
piedras o alineaciones transversales junto al muro, especialmente en los puntos
mds destacados de la cumbre, lo que sugiere la presencia de torres o reductos
asociados a la trinchera.

Es interesante senalar la total ausencia de estas alineaciones en alturas veci-
nas, de caracteristicas geomorfologicas similares, pero fuera del circulo de asedio.
Ausencia significativa que refuerza la atribucion militar, asociada al cerco, que
damos a las estructuras comentadas.

4.5. Sector Sur. Carniada de la Senda

Un conjunto de recintos fortificados, claramente ordenados, aparece flan-
queando la via pecuaria llamada Canada Real de la Senda, camino natural que
discurre, de este a oeste, por un amplio valle que aparece como un remanso paisa-
jistico entre montaraces sierras, donde el monte y encinar se aclaran para dar paso
a dehesas mds didfanas de potente pastizal. Aqui, las estructuras se adaptan a la
disposicion lineal del valle, emplazadas sobre pequenos cerros pedregosos que
jalonan su centro axial, situdndose frente a los pasos transversales que vienen de
Reina. La espaciosidad de esta via natural, que llega hasta los 3 km de anchura,
permite un transito fécil*® y posicionamientos seguros para tropas y bagajes en
dichas elevaciones intermedias, ofreciendo condiciones 6ptimas de seguridad, con-
trol y espacio de batalla en los aledanos (Fig. 1). Ventajas estratégicas imposibles

43 Cesar. B.G., V11, 18 (Ctsar. De bello Gallico, de Bello Civile. J. Goya MUNIAIN y M.
BaLpuEgNa (traductores). Madrid: 1985), sugiere que mil pasos (1478 m aprox.) serian insuficientes
incluso para pasar con el ejército.
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de encontrar en las angosturas que, en 10 km, se interponen hasta el centro ase-
diado a favor de sus defensores. El valle de la Senda, ademas de lugar conveniente
para las tropas romanas, facilitaria las condiciones basicas de cualquier asedio, o
sea, aprovechar su transversalidad respecto a los apretados caminos procedentes
de Reina para cortar las comunicaciones del enemigo con el sur, garantizando
la propia seguridad, movilidad y aprovisionamiento*!. Las interconexiones con el
resto del dispositivo refuerzan esta tactica permitiendo el apoyo mutuo en caso de
ataque*®. Para el avituallamiento o refuerzo de los sitiadores, la Senda conectaria
por el sureste con las bases consolidadas de la rica campina cordobesa*; a unos
cinco dias de marcha y, por el oeste, con los llanos de Llerena y Tierra de Barros
que, de norte a sur, constituyen el eje principal, conocido después en el itinerario
de Antonino como iter ab Hispalis Emeritam o via X.

Por otra parte, el rio Viar*, tributario del Guadalquivir, discurre por el valle
acompanado por varios de sus afluentes* anadiendo otra ventaja estratégica
y vital para los romanos al cubrir espaldas o costados de algunas posiciones,
ademds de proporcionar agua y forraj en sus vegas®.

Aparte de ciertas plataformas de escasos metros, supuestamente artificiales,
que se intuyen en la cima de algunos puntos dominantes y otras edificaciones
dificilmente interpretables solo de visu, en la Senda se han localizado varios
recintos cuyo cardcter militar y relacion mutua son evidentes a juzgar por cier-
tos patrones, como posicionamientos en altura, equidistancia, uso de aparejo
ciclopeo, etc., proporcionando una imagen militarizada, de unidad operativa,
organizacion y disposicion conjunta conectada al resto del dispositivo descrito. El
conjunto presenta una imagen singular, pues sélo en lo que se refiere a aspectos
arquitecténicos puntuales habria alguna similitud con algunas torres de Azuaga®

44 César. B.G.,, 3, 43; J. Le Bonkc. E/ Ejército..., op. cit., p. 186.
45 Ctsar. B.G.,, 3, 52.

46 AriaNo. Sobre Iberia..., op. cit., pp. 65-66; A. MONTENEGRO Duque. “La conquista de...”,
op. cit., pp. 73-75.

47 La arabista M?Jests Viguera me recuerda la etimologia de este hidronimo con el significado
de “los pozos”. Cesar alude a este recurso en G.C. 49. En Campos de Reina hay pozos activos en
puntos intermedios entre el campamento y cursos de aguas proximos.

48 Segln S. KavE (Roman Marching Camps in Britain: GIS, statistical analysis and
hydrological examination of known marching camps, resulting in the prediction of possible
camp sites, 2013, en linea, disponible en https://www.academia.edu/3009419/Roman_March-
ing_Camps_in_Britain_GIS_ statistical analysis_and_hydrological examination_of known_
marching_camps_resulting_in_the_prediction_of possible _camp_sites_Steve Kaye 2013,
[consultado el 13 de mayo de 2021], tabla 9), entre 50 y 300 m se encuentran situados el 89,9 %
de los campamentos respecto a una rivera en la Britannia romana.

49 F. Vececio RenatTo. Epitoma rei militaris. A. R. Menéndez Argliin (traductor). Salamanca:
Aqvila 2016, vid. Vececio, I, 22, 1.

50 F. J. HEras MorA. La implantacion militar romana en el suroeste hispano (siglos I1-I
a.n.¢). Madrid: CSIC, 2018, pp. 442-449.
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o la Serena®, pero aqui, al margen de cronologias, su distribucion, estrategias y
funciones son bien distintas, compartiendo un mismo espacio conectado con el
resto del aparato y presentando un elemento destacado que puede interpretarse
como el nicleo o cuartel principal situado en el centro sectorial: el cerro de Las
Zorreras.

El cerro de las Zorreras (Fuente del Arco) esté situado junto al cruce de la
carretera de Trasierra a Puebla del Maestre con la Canada de la Senda (Fig.
1-12). En esta zona, el anélisis de la fotografia aérea revel6 de golpe una llamativa
anomalia, consistente en una concentracion lineal de retamas comunes (Sphae-
rocarpa boissier), configurando, precisamente, una especie de rectdngulo con
esquinas redondeadas, alargado en el sentido del valle unos 600 m por unos
170 m de ancho y ocupando una superficie de unas 10 ha (Fig. 7). Este “recinto
vegetal” encierra en su interior a dicho cerro y también una suave elevacion ame-
setada en el lado noroeste. La alteracion debi6 formarse por la existencia previa
de un foso perimetral, cuya colmatacion favorecio las condiciones edaficas para
un desarrollo mayor de las plantas situadas sobre el mismo, permitiendo asi su
contraste visual con las plantas vecinas, mas raquiticas y dispersas por crecer
sobre suelos mas compactos y pobres. La alteracion de patrones vegetales es mds
difusa por el lado sur, hacia el rio Viar, debido al roquedo y la pendiente, factores
que harian innecesario afosar el campo.

La anomalia vegetal y el contexto arqueoldgico quizds no sean elementos
identificativos suficientes, pero un somero analisis de la forma ofrece datos inte-
resantes que se ajustan a los cdnones de la planimetria castrense. En primer
lugar, la superficie rectangular del espacio acotado por las retamas coincide en
capacidad con los otros campamentos, unas 10 ha*’. Por otro lado, la redondez
de las esquinas constituye una féormula comtn porque ello facilita el transito de
soldados en los puntos de inflexion del agger y supone la mejor adaptacion de
este a la pendiente del terreno. En tercer lugar, el trazado y posicion distante de la
faja retamera respecto a la base del cerro sugiere una adecuacion logica buscando,
por un lado, potencia de suelo en acumulaciones terrosas de piedemonte que
permitiese la facil excavacion del foso y, por otro, responderia a una cuestion de

51 V. MavoraL HERRERA ez a/. “Arqueologia de la conquista romana. Fortificaciones y control
del territorio en el suroeste de la Provincia Ulterior (siglos II-I a.C.)” en J. PErA y J. VDAL (edi-
tores). Hispania. Fortificacionesy control del territorio en la Hispania Republicana. Zaragoza:
Portico, 2016, pp. 83-108.

52 La superficie supuestamente habitable de los tres campamentos principales de este asedio es-
tarfa en torno a las 8 ha de media, lo cual les permitiria albergar, al menos, una legién cada uno (S.
Kave. Roman Marching..., op. cit., fig. 8), superficie muy similar a la media de otros campamentos
de campana republicanos (A. Mor1LLO. “Los campamentos romanos en Hispania”, en M. ALmA-
GrO-GORBEA (coordinador). Historia Militar de Espajia. Tomo 1. Prehistoria y Antigiiedad.
Madrid: Ministerio de Defensa, 2009, pp. 313-324, en concreto, pp. 313-319.) exceptuando los
“campamentos-base” o 4iberna, que presentan espacios mayores (A. MONTENEGRO DUQUE. “La
conquista de...”, op. cit., p. 88).
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FIGURA 7: Vista aérea del cerro Zorreras. IDEEX Visor.

diseno canénico en relacion a factores de capacidad, organizaciéon de las tiendas
y distancia de seguridad (sntervallum,) adaptada al relieve. El recurso al foso y,
especialmente, de empalizada estaria justificado por la escasez de piedra suelta en
el lugar, al contrario de lo que sucede en Campos de Reina y Pedrosillos pues, a la
dificultad de extraccién que presentan los afloramientos rocosos del propio cerro
se anade su insuficiencia para responder a los enormes requerimientos pétreos
de una fortificacion que tenia que cubrir mas de 1,5 km de longitud perimetral.
Sobre el terreno se ven otras huellas dignas de interés cuya lectura refuer-
za, ain mas, la idea de campamento. A un nivel proximo a la cima del cerro,
dominando todo el conjunto desde el este, existe una plataforma semicircular
de unos 1000 m?, el hecho de que esta aparezca allanada sobre un espacio que
originariamente debi6 estar ocupado por afloramientos rocosos, segun patrones
naturales del sitio, demuestra su artificialidad y un gran esfuerzo colectivo en
linea con el espiritu constructivo del ejército romano. Logicamente, la piedra
retirada del allanado fue aprovechada en la construccion del muro, de unos 100
m de longitud, el cual delimita dicho espacio siguiendo la curva de nivel y con-
serva nitidamente su base estructurada en doble linea de piedras hincadas, con
una anchura media de 1 m. La superficie rasa del interior de este recinto sugiere
el acondicionamiento del suelo para establecer tiendas de campana o pequenas
construcciones en un lugar destacado, posiblemente el praerorium.
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Las imdgenes LIDAR insintian dos niveles de terraplenes de fortificacion
circunvalando parcialmente la parte alta del cerro sobre la anterior plataforma.
El terraplén intermedio si es claramente visible en la ladera norte, presentando
la forma de un gran rebaje artificial practicado sobre la propia pendiente rocosa.
Sus 50 m de largo por unos 4 m de anchura, tal vez fueron un refuerzo defensivo
de estancias superiores. Este modelo de terraplén lo veremos también en cerro
Elias. En el punto mas elevado se acumulan piedras sueltas sin orden aparente, tal
vez restos de una torre que aproveché materiales de un asentamiento prehistérico
detectado en el mismo lugar®®, pues desde este punto las conexiones visuales con
el dispositivo de la Senda y las trincheras de sierra Jayonas, Conjuro y San Benito
son excelentes. En la elevacion menor del lado oeste se aprecian también restos
difusos de alineaciones de piedras junto a restos de fundicién de hierro y algunos
molinos de mano. Por su espesura no se detectaron en la superficie vegetal restos
cerdmicos significativos.

Fuera de este posible campamento, a un lado y otro, siguiendo la Canada de
la Senda, encontramos otras fortificaciones menores més evidentes situadas en
alto y con plantas muy similares en tres casos. Asi, empezando por el extremo
oeste, destacamos:

Jimenillos-1 (Trasierra) (Fig. 1-15 y Fig, 5-G)

Sobre un cerro que destaca unos 30 m. sobre su base, aprovecha la confluen-
cia del arroyo de los Molinos con el rio Viar para proteger sus flancos oeste y sur.
El muro se adapta a la redondez de la cima, encerrando una superficie en torno
a los 1000 m?, pero apenas aflora, cubierto con los escombros de un pequeno
registro minero posterior. En su extremo noreste se aprecia la base de una torre,
de unos 7 x 7 m. La posicion extrema de esta fortificacion, al oeste del sector,
guarda simetria con la posicion contraria de Castillejos situada al sureste de este
conjunto. Conecta visualmente, a 750 m por el sureste, con la torre Jimenillos-2
y, por el norte, con la torre de El Rincdn del sector oeste, situada a 2,3 km. Asi
pues, controlaria el extremo occidental de la linea defensiva de la Senda, ademas
de posibles accesos por ambas riberas del arroyo de los Molinos, el cual discurre
de norte a sur marcando, aparentemente, el limite occidental del asedio. No se
detectan en superficie restos cerdmicos aunque, desgraciadamente, si encontra-
mos numerosas huellas de expolios recientes realizados por medio de detectores
de metales®*.

53 José E. Capilla me mostr6, en 1996, varios fragmentos ceramicos que, en mi opinion, per-
tenecen a la Edad del Bronce. Creo que la plataforma rasa no se corresponde con una estructura
fortificada de este periodo, cuyas ruinas suelen aparecer mds abigarradas.

54 Se han contabilizado méds un centenar de hoyos. Por la distancia y concentracién de los
mismos respecto a la fortificacion, es posible que hayamos perdido la oportunidad de documentar
alglin tipo de escaramuza, entre otros aspectos.
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Jimenillos-2 (Trasierra) (Fig. 1-16)°

Este recinto se asienta en el punto mas alto, unos 30 m sobre la base, de
uno de los cerros que por esta parte flanquean la canada junto al rio Viar. Fue
construido con grandes bloques de piedra cuarcitica y calcirea de las que se
conservan en superficie solo la hilada de base. La estructura tiene forma cuadran-
gular bien delimitada, unos 5,5 x 5,5 m, y paredes en torno al metro de grosor.
No se aprecia puerta de acceso. Vemos algunos fragmentos cerdamicos amorfos
oxidantes Y toscos a torno.

Jimenillos-3 (Casas de Reina) (Fig. 1-17)

Puesto localizado en el flanco norte de la canada®®, a unos 800 m frente a
Jimenillos-2. Presenta un rellano artificial de 5 x 6 m al borde del roquedo,
conservando una hilada de 6 bloques calcdreos de gran tamano en la parte mas
expuesta al oeste. No se ven indicios ceramicos.

La Pedriza (Reina) (Fig. 1-13 y Fig, 5-D)

Finca Quintos del Viar. 2,26 Km al sureste del Rostro y a 1,45 km al noroeste
del fortin de Castillejos. El fortin de Lla Pedriza se acopla a los riscos destacados
de la cumbre (552 m), la cual se alarga en el sentido del valle, compuesto por tres
estructuras superpuestas a modo de terrazas. La inferior, menos definida, se sita
en la base del roquedo unida a un espacio amesetado semicircular de unos 1.000
m? orientado a Reina. Por encima, el segundo recinto aflora entre los derrumbes
rocosos presentando grandes piedras alineadas en doble paramento de algo mas
de un metro de grosor y ocupando un espacio no mayor que el anterior. Por
ultimo, en el punto més elevado, se encuentra una torre cuadrangular de planta
trapezoidal, con medidas exteriores de 6 por 3,5 m y un grosor de mds de un
metro, compuesto por bloques de tamano diverso que acotan un espacio interior
de unos 13 m? Para equilibrar los empujes se asienta sobre una base construida
en piedra con unos 2 m de altura con aparejo irregular, poco cuidado, que se
adapta al afloramiento natural. Sin duda, su posicion guarda un orden estratégico
integrado en el dispositivo que, en este caso, se supone de apoyo al fuerte de
Castillejo ya que ambos, por su proximidad, controlarian los mismos pasos. La
Pedriza conecta visualmente también con Reina y Zorreras. Las guarniciones
de La Pedriza y Castillejo debieron abastecerse de la fuente LLa Encina, a medio
camino entre ambos puestos. En la superficie del interior del primer recinto se

55 Félix Inesta Mena me comunicé la existencia de este yacimiento el 31 de marzo de 2002, le
estoy agradecido.

56 Es previsible la presencia de puestos de vanguardia en elevaciones del flanco norte que, por
diversos motivos, no se han podido visitar atin; como el cerro de la Osa, Picavientos, El Lobo,
Campillo, etc.
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han localizado un borde exvasado de cerdmica oscura y varios fragmentos amor-
fos de coccion oxidante a torno.

Cerro Castillejo (Reina) (Fig. 1-14 y Fig. 5-E)

A 1,44 km al este del anterior, marca el extremo oriental del sector sur. Des-
taca unos 50 m de altura sobre su entorno. La Rivera del Ara lo rodea por el este
y sur en un punto donde confluyen tres caminos en la Senda, a través del puerto
de la Guedija: la Canada Real de la Rivera del Ara, las Coladas de Puerto Chico
y Los Quintos del Viar, caminos naturales procedentes de Reina y Fuente del
Arco cuyas salidas desembocan en la parte del llano de la Senda dominada por el
cerro Castillejo y La Pedriza. De ascenso dificil, en su cima encontramos restos
de un recinto de planta irregular de unos 1800 m?. Este se adapta a la superficie
pedregosa, que en parte aprovecha como defensa natural, con muros, de mas de
un metro de grosor y otro tanto de altura, compuesto por grandes piedras bien
trabadas extraidas 77 sizu para acondicionar la plataforma interior del recinto.
Se aprecian claramente dos torres cuadrangulares integradas en los muros exte-
riores, pero en puntos opuestos: una al norte, con unos 7 x 4 m, ocupando el
punto mas alto; otra de unos 4 x 3 m en la vertiente sur, flanqueando la entrada
en recodo. En superficie se ven algunos fragmentos ceramicos a torno de coccion
oxidante. Tanto Castillejo como Pedriza y Jimenillos-1 presentan caracteristicas
arquitecténicas comunes que nos recuerdan a fortificaciones romano-republi-
canas conocidas, como la del fuerte auxiliar de Las Fuentes del Archivel, en
Caravaca de la Cruz (Murcia)®”.

Otros indicios. A lo largo de la Canada Real de la Senda, en tramos abando-
nados, se observan rebajes artificiales de la roca para allanar el camino, junto a
huellas de rodadura cuyos surcos no superan el metro de separacion. El mapa de
distribucion de estas huellas de carro supera el area del conflicto, lo que sugiere
que este fendémeno responderia a un plan geografico mas general o formando
parte de un circuito, este-oeste, necesario para el avance de tropas en distintos
momentos. Respecto a esta ruta, llama la atencion la transversalidad norte-sur de
otros caminos, quizas mas comerciales, como la Colada de los Quintos del Viar a
Reina, donde también se ven huellas similares. En cualquier caso, las rodaduras
evidencian la antigliedad de estas vias y su trazado coincide con los movimientos
militares romanos, mineros®® o comerciales que conectarian Cordoba con la ruta
Mérida-Sevilla, posiblemente a la altura de Contributa Iulia Ugultunia, en
Medina de las Torres, quizds como camino alternativo a la ruta Regina-Emeérita.

57 F. BRONTONS YAGUEs, A. J. Murcia MuRoz y J. Garcia Sanpovar. “El Cerro de las Fuen-
tes del Archivel. Asentamientos militares de época romana en Hispania: una guia arqueologica”, en
A. MoriLro (coordinadora). £/ ejército romano en Hispania, Guia Arqueoldgica. Leon: 2007,
pp- 248-251.

58 Salida mas comoda y corta para el hierro de las Jayonas que explicaria también la presencia
de especularita tan visible en la calzada.
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Por otra parte, a unos 2 km al oeste del cerro de Zorreras, junto al camino de
la Senda, se localiza una piedra labrada en roca del lugar, similar en proporcion y
tamano (1,6 x 0,6 x 0,16 m) a la citada en Chafardales pero sin la prolongacion
lateral, es decir, totalmente rectangular.

4.5. Sector Oeste
En este sector, mas accidentado y montuoso antes de llegar al llano, se han
localizado, al menos, dos puntos interesantes y algunas estructuras dudosas.

El Rineén (Montemolin) (Fig. 1-18)

Para salir de la Senda, hacia los llanos del norte, existen varias opciones de
paso, pero, en cualquier caso, hay que atravesar antes unos 10 km de quebradas
angosturas, entre bosques de encina y matorral, propicias a emboscadas. Una de
las vias mas probables seria a través de Canada Ancha, Rincon, Puerto Aguila
y carretera actual Ex-103, hasta llegar al puerto de Valdelahoya, controlado por
el cerro Elias, ya frente a la campina. En esta parte mds agreste las cumbres
aisladas que jalonan esta ruta transversal no permiten soluciones defensivas linea-
les, como en las cordilleras del sector opuesto de Fuente del Arco, ni todas las
alturas presentan piedra fécil para construcciones de entidad. Quizas por ello no
se aprecian o, tal vez, no se dan las condiciones para organizar una defensa mds
tupida y visible. No obstante, se ha descubierto una atalaya sobre un espolon
prominente y escarpado de pizarras cambricas que, no siendo el més alto de su
entorno, domina los pasos de Canada Ancha y Rincon. La planta cuadrangular
de sus muros es de unos 8x7 m con poco mds de un metro de grosor. Aparece
construida con grandes lajas de pizarras cuya extraccion ha sido realizada in
situ, formando la cantera resultante una especie de foso que refuerza la defensa
en la empinada vertiente norte. Esta torre conecta visualmente hacia el sur con el
fortin Jimenillos-I, a unos 2,3 km y es de suponer su conexién con otros puntos
mas al norte. Parece construccion exenta pues, salvo los restos de un muro de
contencion a piedra seca por su vertiente sur, no se aprecian indicios de otros
edificios adosados ni parece que lo permita la estrechez del sitio, si bien pudieran
haber desaparecido por labores de mineria practicadas junto a la torre las cuales,
a falta ain de indicadores ceramicos visibles, hay que suponer posteriores como
en el caso de Jimenillos-1. Se observa una gran similitud en planta y proporciones
a otras torres asociadas al cerco como las de La Senda, Torrecillas o Campos de
Reina, pero su aspecto es diferente al estar hecha con lajas de pizarras del lugar.
Desde una perspectiva mas amplia, en apariencia no es facil diferenciarla de los
puestos fijos de vigilancia que proliferaron posteriormente en otros puntos cerca-
nos relacionados con la consolidacién de la implantacién romana®.

59 Como las conocidas en la zona de Azuaga (F. J. HErAS MoRrA. La implantacion militar...,
op. cit., pp. 559-568). Para Pierre Moret (2004) y Rui Mataloto (2004) seria torre aislada; o sim-
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Cerro Elias (Llerena) (Fig. 1-20).

Su situacion resulta ideal desde el punto de vista estratégico en relacion a
la distribucion, orden y otros pardmetros dentro del esquema de asedio que se
propone. Este punto resulta necesario para controlar otro de los puertos més
importantes que conectan con las tierras béticas, hoy carretera de Sevilla. Retine
buenas condiciones para la defensa, pues es cerro aislado (648 m), con una altura
de unos 20 m sobre su base y una superficie util de unas 5 ha, con capacidad
para albergar una importante guarniciéon acorde con la importancia del paso.
A modo de foso natural lo rodea el arroyo de los Molinos y otro menor en tres
cuartas partes de su perimetro. Tres fuentes, una en la misma ladera del cerro en
el interior del hipotético recinto, y buenas tierras en su entorno, donde persisten
algunas huertas, garantizan agua y forraje. Varias anomalias del relieve serian
asociables a huellas arqueologicas de caracter militar, en primer lugar, en la ver-
tiente mas escarpada del cerro, lado este, aparecen dos terraplenes lineales que
siguen las curvas de nivel. El mas llamativo se sitia a media ladera, a unos 15
m de la base del cerro y conserva unos 90 m de longitud. Otro més pequeno y
dudoso, de unos 50 m, pasa mas desapercibido por encima del anterior. Ambos
poseen plataformas corridas con una anchura constante de unos 4 m a modo de
bancales excavados parcialmente en la roca protegiendo el flanco oriental. No
parece probable tanto esfuerzo para un uso agricola y, ademas, tenemos paralelos
similares, como el cerro de Las Zorreras, entre otros puntos de la zona, en estu-
dio, donde la atribucion militar parece mds segura por el contexto y cortes mas
contundentes en el roquedo siguiendo curvas de nivel en redondo. La proteccién
para el resto de pendientes, mds suaves y con mayor potencia de suelo, pudo
realizarse mediante empalizada y foso perimetral. Este sitio debi6 contar con
puntos de apoyo en las cumbres que le rodean, por seguridad y conexion visual
con otros puestos del dispositivo en el cerro de los Molinos, por el este, o el cerro
de la Torruca, por el oeste, donde las fuertes remodelaciones forestales complican
actualmente la deteccion de indicios®".

ple recinto (P. OrT1z ROoMERO. “De recintos, Torres y Fortines”. Extremadura Arqueoligica.
V (1995), pp. 177-193), propuestas tipoldgicas mds en relacion al concepto de puestos de control
permanentes que de campana militar como podria ser el caso de El Rincon. Aunque este mismo
autor, de un modo mds genérico, explica las torres como espacios militares en una coyuntura
de crisis (P. Ortiz RomMERO y A. Ropricuez Diaz. “La torre de Hijovejo: Génesis, evolucién y
contexto de un asentamiento fortificado en La Serena (Badajoz)”, en P. Moret y T. Chapa (editores).
Torres, atalayas y casas fortificadas: explotacion y control del territorio en Hispania: (s.I11
a.de C.-s.1 d. de C.). Jaen: Univ. de Jaen y Casa de Velazquez, 2004, p. 94).

60 Cerro ocupado en el Calcolitico (J. J. ENriQuEz Navascuts y J. INEsTa MENa. “Notas so-
bre..”, op. cit). En 1974 se registraron dos hallazgos casuales de tumbas visigodas (Memoria inédita
de J. Pascual, E. Larrey y J. Tnesta) y hay indicios de una villa romana en su base.

61 En cualquier caso, esperamos que las dudas queden despejadas con el registro arqueologico,
a pesar de los expolios con detectores de metales que, desgraciadamente, también ha sufrido este
yacimiento segln los propietarios de los terrenos, D. Juan Biedma y su hijo.
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Sector Noroeste. Campina llerenense

Aunque en este sector la huella agropecuaria es intensa y transformadora se
aprecian indicios que merece la pena analizar. Uno de ellos seria el cerro Raspao
(Llerena) (Fig. 1-21, 5-F y 8), que aparece como una de las Gltimas elevaciones
aisladas en redondo antes de adentrarnos en la campina. Con 27 m sobre su base,
se sitta a 11 km de Reina®® dominando amplios espacios a su alrededor. A través
de la Canada Real Soriana Oriental, situada a 500 m, podria comunicarse con el
sector sur del operativo, mientras que por el norte y este domina el terreno llano
que permite varias opciones de paso. En su entorno asoman las Gltimas calizas
cambricas y abunda el agua y humedales del arroyo de Santa Elena, con buenos
pastos sobre suelos calizo-arcillosos.

En la falda del cerro llama la atencién un gran talud que lo rodea totalmente
(Fig. 8), esta imagen en principio despierta dudas, pues se sabe que la accion
secular del arado, sobre lindes en laderas, puede generar formas muy similares
en apariencia a los terraplenes de fortificacién. Pero un andlisis mds detallado
permite apreciar ciertos detalles diferenciadores que impiden descartar su con-
sideracion como posibles huellas de fortificacion. Por ejemplo, el talud encierra
una figura romboidal de 2,8 ha que se adapta al cerro siguiendo la horizontalidad
de las curvas de nivel coronado por una plataforma nivelada de 3 a 4 m de
anchura, compatible con un posible camino de ronda. Ocupa incluso espacios
pedregosos, detalle que no encaja con un ribazo de origen agricola®, sino, mds
bien, con una obra de excavacion y acarreo ex profeso para construir el agger
defensivo. Se diferencia también de las otras lindes porque presenta, en buena
parte de su recorrido, lo que podrian ser restos de la base de un muro perimetral
de piedras, compatible con un posible refuerzo de un agger de tipo mixto. Las
esquinas oeste y noreste conectan con sendas rampas de acceso oblicuo, la prime-
ra con restos de empedrado. Por ultimo, un rebaje del terreno por el lado oeste
del cerro, de unos 1000 m?, parece una cantera de piedra.

A un km al este de cerro Raspao se ven numerosas concentraciones de viejas
estructuras circulares, en piedra seca, flanqueando Valle Gitano, posiblemente
fueron antiguos corrales ganaderos en relacién con la Canada Real, pero algu-
nas presentan formas poligonales en las que se aprecian secciones de muro muy
gruesas.

62 Distancia mayor que la media de los puestos mds evidentes, pero no veo mejores alternativas
defensivas para cubrir este sector.

63 Como es logico, la accién del arado en pendiente siguiendo curvas de nivel para mitigar la
erosion hidrologica, despide la tierra hacia abajo por gravedad, parte de la cual se acumula en la
linde. Asi se forma, con el tiempo, un terraplén cuya altura, con respecto a la parcela situada a nivel
inferior, se incrementa tanto por acumulacién en el borde de arriba como de rebaje de la parcela
inferior.
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FIGURA 8: Cerro Raspao.

Nada se ha localizado ain entre el sector de Santa Elena y Pedrosillo, si
exceptuamos varias estructuras de origen dudoso, pero de gruesos muros, en
el cerro Malacasta, junto al arroyo del Romanzal (Fig. 122 y 1-23). Habra que
atribuir esta invisibilidad a la falta de piedras y laboreo intenso en esta campina
proxima a Llerena, practicamente llana, lo que permitiria opciones de paso mas
libres para adaptarse a una supuesta linea de asedio mas geométrica. En este sen-
tido, sorprende el trazado de las vias pecuarias llamadas Vereda de las Pardillas y
Cordel de San Benito que, a través del antiguo camino de Villagarcia conectarian
con el sector de Santa Elena, dibujando una linea teérica de asedio entre El
Pedrosillo y Santa Elena (Fig. 1).

4.8 El centro asediado. Cerro de Reina

Todo indica que el centro radial del aparato de asedio y, por tanto, su objetivo
primordial, fue la toma del cerro de Reina (Fig. 1-24 y Fig. 2). Esta elevacion for-
ma parte del borde septentrional de sierra Morena, escalén montanoso que corta
por el sur las amplias llanuras de la comarca llerenense. Destaca por su desnudez
vegetal y la silueta de la alcazaba medieval coronando la cima, a 835 m de altura
y mas de 200 m sobre su base. Desde cierta perspectiva, presenta la forma de una
gran nave invertida con una “eslora” de 1,57 km, apartandose de las estribaciones
de la sierra de San Miguel con “la proa” apuntando al noroeste, y “costados” con
escarpadas pendientes donde afloran las calizas cambricas. La cumbre, estrecha y
alargada, no ofrece mas alld de unas 5 6 6 ha “habitables”, incluyendo incémodos
afloramientos calcareos. No es la altura més elevada del entorno montanoso pero
si es, con diferencia, la mas inexpugnable por estar exenta en todo su contorno,
con pendientes que superan el 40 por ciento. Solo por el sureste, desde Reina, la
subida es mds suave pero hay que superar un paso estrecho facilmente defendible.
Por su altura y ubicacién en el mismo reborde montanoso, el dominio visual
sobre la inmensa campina del norte, en condiciones normales, supera los 40 km,
asimismo domina buena parte de las alturas serranas del sur.

Los precedentes de ocupacién de este cerro se remontan, como mini-
mo, al final de la Edad del Bronce, sin seguridad de continuidad hasta época
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republicana®. Es posible que las duras condiciones de habitabilidad limitaran las
distintas ocupaciones del cerro de las Nieves, como también se le conoce, con-
firiéndole un cardcter coyuntural o estratégico-defensivo, como refugio auxiliar
mas que de hdbitat permanente de la poblacion®. Por tanto, hay que suponerlo
ocupado por una especie de castellum o turris en el momento del asedio, a partir
del cual, por imposicién romana, se iria consolidando como el nuevo oppidum
del territorio®® hasta la fundacion y traslado gradual a la Regina del llano, ya en
época Julio-Claudia®. Los Gnicos restos del antiguo caste//um indigena serian los
bloques ciclopeos que aln se conservan conformando una hilada de unos 15 m,
mas otros tantos de cimentaciones, a unos 160 m al noroeste del castillo actual.
Seguramente seria éste un recinto de refuerzo de otro superior desaparecido bajo
la fortaleza actual que, suponiendo un desarrollo seglin curvas de nivel, tendrian
entre ambos una capacidad de acogida de unas 14 ha, suficiente para albergar un
buen contingente y un indicio mas de la importancia extraordinaria de esta plaza.

La topografia del terreno sugiere que refugiados y defensores no podian
ampararse sOlo en las estrecheces del cerro de Reina, por lo que se debieron
ocupar también otras posiciones defensivas en las alturas préximas, tal como
indicaria también el propio diseno del cerco, especialmente cubriendo la totalidad
de la abrupta y compleja serrania que los separaba del cerco enemigo y en la
que no se han localizado fortificaciones de entidad, pero si algunas estructuras
que, por su pequeno tamano y posicion, podemos clasificar como “atalayas”. Se
conservan algunas en la zona sur ocupando los puntos mas elevados y en contacto

64 J. G. Goraes, F. G. Ropricuez y J. IREsTa, “El oppidum de Regina y su territorio. Reina
(Badajoz)”. Reina. Revista de Fiestas (2005), pp- 39-43, en concreto, p. 41.

65 Lo de “Cerro de las Nieves” alude a la dureza invernal, pues a partir del s. XV la doc-
umentacion escrita recoge las quejas de los vecinos de esta alcazaba, entonces villa de Reina,
ilustrando muy bien las duras condiciones e inconvenientes de vivir en la cima, hasta el punto
de producirse un abandono progresivo hacia su arrabal, actual Reina (M. MaLpoNaDo, 2005, p.
57) o0 a Casas de Reina. Igualmente, los maestres de la Orden de Santiago, tras la conquista de la
alcazaba mora en 1246, decidieron trasladar la capital santiaguista a la actual Llerena, amuralldn-
dola (B. bE CHAVES. Apuntamiento legal.., op. cit., fol.10). Las mismas razones debieron mover
a la poblacién romana, a partir del s.I d.C., a trasladarse a la Regina del llano (J. M. ALvarez, G.
Ropricuez y T. NocaLEs. “Regina’ proceso de urbanizacion de un centro de la Bética”, en T.
NoaaLEs (coordinadora). Ciudades romanas de Extremadura. Mérida: Museo Nacional de Arte
Romano de Mérida, 2014, pp. 163-194, en concreto, p. 167).

66 Posiblemente complementario a otros conocidos del entorno, como el del cerro del Castillo,
Cabril (A. Rodriguez Diaz. “Territorios y etnias prerromanas en el Guadiana Medio: aproximacién
arqueolégica a la Beturia Tardula”. Cuadernos emeritenses. 9 (1995), pp. 205-254, en concreto,
p. 248, fig. 5) o cerro Castillejo junto a Torrecilla, citado aqui. Con mds razén debié estar ocupa-
do este punto, el mas cercano, seguro y, sin duda, el mas activo de todos al encontrarse a medio
camino entre las minas de hierro de las Jayonas, con acreditada presencia romana (M. VILCHES.
El Templo del Ara. 2011, pp.18719), y el cercano oppidum de Las Dehesillas (A. RopriGuEz y
J. IREsTA. “Las Dehesillas. Un poblado prerromano en término de Higuera de Llerena (Badajoz)”‘
Norba. 5 (1984), pp. 17-28) con presencia de especularita, mineral, en mi opinién, procedente de
Las Jayonas pues, entre otras razones, no se conoce esta variedad de hematites en otras minas de
la comarca. El cerro de Reina ha sufrido durante muchos anos numerosos expolios con detectores.

67 J. M. Avarez, G. RobricuEz y T. NocaLEs. “Regina’ proceso de..”, op. cit., p. 167.
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visual directo con la fortaleza y entre ellas mismas, con un amplio dominio hacia
el exterior. Algunos de sus restos presentan hoy un aspecto tumular, con “did-
metros” en torno a los 8 o 10 m, lo que sugiere el uso del tapial o técnicas mas
simples que parecen diferenciarlas de las mds elaboradas y robustas construc-
ciones romanas en piedra. La escasez de materiales ceramicos detectados en la
superficie de estos monticulos —amorfos oxidantes a torno— no se contradice con
las culturas y época que estudiamos. Sin descartar otras posibilidades, podria
tratarse de un sistema defensivo indigena ya establecido de antiguo para evitar
incursiones tribales enemigas®®, que pudo ser aprovechado ahora para frenar el
asedio romano. En esta zona intermedia, Leén Durdn Menacho® localiz cuatro
atalayas, aunque obviamente debieron ser muchas mas para cubrir todos los pasos
de tan enorme e intrincado espacio serrano:

Cerro Antonino (Reina). 1,23 km. al suroeste de Reina (Fig. 1-25).

En su cima se aprecia claramente un abultamiento artificial de tierra con
toscos refuerzos de piedra alineada en la base. Controla el paso de la Colada del
Sesmo, al oeste de Reina, y el camino de La Cabrita que se dirige al sur.

Guindales (Reina). 1,74 km al S.SE. de Reina (Fig. 1-26).

Mismos patrones fisicos y condiciones de ubicacién que el anterior. Vigilaria
la Colada de los Quintos de Viar a Reina, por su vertiente oeste, y el camino de
Fuente del Arco, vertiente sur.

Cotillos (Reina). 2,2 km. al sureste de Reina (Fig. 1-27).

Estructura cuadrangular que conserva una linea de 8 m de piedras visibles, es
la mas robusta y elaborada de las cuatro. Por su vertiente norte domina el camino
del Pencon y por la del sur otro camino con la misma direccion sureste.

San Miguel (Llerena). 4,7 km. al noroeste de Reina (Fig, 1-28).

Domina llanura y sierra desde una pequena plataforma que se adapta a los
riscos mds altos (902 m) conservando acceso escalonado de piedras superpuestas
de gran tamano. Hay indicios de fortificaciones en Guijos de Matajaca y Guijos
de Barrilejo, de Trasierra.

68 J. Costa. Estudios ibéricos. Madrid: 1895, p. 62.

69 Viejo amigo, colaborador excepcional y desinteresado al que debemos estos hallazgos ca-
suales, entre otros muchos, fruto de su gran intuicion arqueoldgica y pasion senderista por cerradas
trochas jabalunas.
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5. PROPUESTA DE INTERPRETACION

Podemos considerar que las numerosas estructuras estudiadas, en conjunto,
ofrecen rasgos arqueolégicos comunes que apuntan a un caracter militar romano
perteneciente a un mismo periodo. Su distribucion aparece claramente articulada
de un modo estratégico en torno al oppidum del cerro de Reina. Aunque su
conservacion no siempre es buena, tenemos elementos suficientes para pensar que
estariamos ante una compleja operacion militar de asedio, con todo un ejéreito
coordinado, que no pudo ser sino contra efectivos situados en el estratégico cerro
de Reina. El aparato de asedio lo constituyen construcciones fortificadas con
técnicas similares pero formas diversas por la adaptacion al terreno, normalmente
ubicadas en lugares con ventajas defensivas, lomas o cerros, y conexion visual o
en vecindad con otros emplazamientos del dispositivo. Este se organiza jerarqui-
camente, al menos, en torno a tres nicleos principales, distribuidos de manera
equilibrada que, por sus dimensiones y otros rasgos particulares, podemos cla-
sificarlos como auténticos campamentos: Pedrosillo, Chafardales y cerro de las
Zorreras. Los tres muy similares en capacidad, formulas defensivas y adaptacion
al terreno, pero utilizando diversas técnicas constructivas segun los recursos
naturales del lugar. Dichos campamentos se alternan o acompanan con otros
recintos de menor entidad, en un cierto orden jerarquico y operativo que podria-
mos llamar campamentos menores, fuertes o castella. Unos y otros vertebran
estratégicamente el asedio apoyados a su vez por otros recintos auxiliares ain
menores, como fortines, torres o reductos de distinta tipologia. Interpretaciones
que deberdn corroborarse en el futuro mediante analisis més sofisticados.

5.1 Geomerria del dispositivo

Se aprecia claramente la tendencia circular que evidencia la preocupacion
por cercar al enemigo, la seguridad, visibilidad y 4reas de maniobra, controlan-
do el espacio cercado, al incidir especialmente en las vias mas importantes. La
topografia, condiciones defensivas, control de los pasos, junto a otros factores,
como la disposicion del agua, influyen en dicha ordenacion. Los llanos del norte
y este permiten mds regularidad en los patrones de control y seguridad entre las
posiciones principales, unos 7 km, y de cada una de éstas al centro asediado, 8
km. Distancias que ofrecerian espacio visual y operativo suficientes para evitar
sorpresas, protegerse mutuamente y preparar la batalla en caso de ataque. Sin
embargo, en la zona de sierras la distancia media entre los puestos detectados se
estrecha considerablemente, pasando a 4’5 km, ello parece l6gico si consideramos
que en este medio el dominio visual disminuye bastante debido a la topografia
abrupta y cubierta vegetal mds cerrada, lo que afectaria a los tiempos de reaccion
y defensa. En esta zona mas accidentada se observan, a su vez, dos tipos de tacti-
cas defensivas. En el amplio valle de la Senda, hasta tres kilometros de anchura,
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las defensas se organizan siguiendo el eje del mismo aprovechando las alturas
intermedias. De esta manera se puede controlar cualquier ataque sorpresa por
los flancos del valle, al tiempo que se dispone de un campo de batalla suficiente-
mente llano a ambos lados, que dan ventaja al romano. Sin embargo, alli donde
el valle es sustituido por auténticos barrancos parece que no queda mds remedio
que posicionarse en los altos. Cuando éstos son en forma de cordilleras alargadas
la mejor solucion es la linea fortificada, por oposicion a la fortificacion puntual
sobre alturas aisladas con pendientes intermedias. Sea en llano o en sierra, la
distribucion de las posiciones esta siempre al servicio de la eficacia del cerco,
seguridad y defensa. El orden simétrico solo es alterado, relativamente, por la
adaptacion a la topografia del terreno. Por tanto, dichos criterios, unidos a la
visién de conjunto ordenada en forma circular, parecen cumplir con los cdnones
basicos que caracterizan todo operativo de cerco o asedio. A dichos conceptos,
integracion y unidad operativa, se suman otros indicios como la repeticion de
patrones y modelos constructivos, ubicacion, condiciones y dominio de los pasos,
recursos, cronologia de la cerdmica, etc., patrones que se podrian extrapolar, ted-
ricamente, a las partes menos visibles o arrasadas.

5.2, Dominio de los pasos

Es evidente la disposicion de los puestos controlando los pasos principales
como puertos, caminos naturales o canadas ganaderas, en sierras y en penillanura
(Fig. 1). Esta tdctica, unida a la estructura circular, solo puede responder a una
estrategia bien coordinada con el objetivo comin de aislar a los defensores de
Reina y su entorno. Se cortan todas las comunicaciones con el exterior ante la
imposibilidad de atacar directamente dicha posicion principal, un dato muy sig-
nificativo de cara a su contextualizacién que intentaremos mds adelante. Como en
cualquier asedio, el bloqueo de las comunicaciones pretende cortar los recursos
vitales del enemigo para obligarlo a la rendiciéon por hambre y, por otro lado,
garantizar las propias comunicaciones con el exterior para el avituallamiento
y fluidez de los movimientos tacticos-defensivos propios o, incluso, como vias
alternativas de escape si fuera necesario. Por tanto, no parece casualidad que las
fortificaciones més destacadas, los campamentos, estén siempre junto a las comu-
nicaciones mas importantes y terrenos despejados en su entorno inmediato, que
sirvan como espacio de seguridad frente a un ataque por sorpresa y, en su caso,
como campo de batalla o repliegue ordenado. La eleccion del lugar evidencia,
igualmente, la preocupacion por el autoabastecimiento iz sizu de agua, lena, tri-
g0y pastos que, junto al aprovisionamiento exterior, garanticen una permanencia
indefinida en el lugar™.

70 VEeGEcIo, 1, 22-1,2 y 3.



62 BOLETIN DE LA REAL ACADEMIA DE LA HISTORIA [34J

5.3. Dominio de las cumbres en cordillera

Demuestra la capacidad de adaptacion a cualquier terreno con soluciones
defensivas eficaces. La disposicion transversal, al sentido de la linea de cerco,
de estas cumbres alargadas de noroeste a sureste y casi a nivel durante varios
kilometros, como son las sierras de San Benito, Conjuro y Jayonas, obliga a cons-
truir estructuras en forma de lineas o caminos fortificados, en contraposicion
a las instalaciones puntuales, o separadas, més adaptadas a elevaciones aisladas
en redondo. La linea fortificada es la mejor opcion disuasoria y defensiva en
cordilleras, pues con pocos hombres se podia controlar un gran espacio desde
sus cumbres, por la movilidad y seguridad que permite un camino de ronda
despejado tras el parapeto frente a un enemigo mas desprotegido y vulnerable en
la subida por las fuertes pendientes y el efecto mas mortifero de las armas desde
la altura’.

5.4. La cuestion de la distancia

Mais alla de un problema de seguridad, condicionado por la topografia, me
parece interesante preguntarnos sobre el significado real de la distancia fisica del
dispositivo que se intuye con respecto al centro asediado. Sabemos que para la
toma de una ciudad, o para acorralar a otro ejército, existen diferentes estrategias
de asedio en funcién de las expectativas de resistencia que puedan ofrecer los
asediados segun sus medios, arrojo, topografia del terreno y otras circunstan-
cias”. Conocemos mejor, tanto por las fuentes antiguas como por la arqueologia,
la téctica del cerco desde posiciones cercanas a los muros, es decir, la fase previa
al asalto final cuando el enemigo cercado, con pocas posibilidades de presentar
batalla en campo abierto, se refugia intramuros. En este caso la circunvalacion™
seria mas efectiva para rendir la fortaleza por la concentracion de fuerzas atacan-
tes, y sus técnicas mas conocidas, ya sea en puestos discontinuos o combinados
con lineas de fortificacion. Sin embargo, no siempre es fécil la aproximacion a
la plaza cuando la topografia es complicada, las tropas sitiadas conservan cier-
to poder u ocupan un importante espacio que obliga al contrario a ampliar el
radio de cerco para asegurar defensa y comunicaciones™. El dispositivo de Reina
podria corresponder a este Gltimo caso, pues sorprende la lejania de sus compo-
nentes con respecto al centro asediado. Se supone que dicha distancia responderia

71 Vegecio, 111, 13, 2.

72 J. L Bonkc. E/ Ejército..., op. cit., p. 185; CEsaRr. 3, 47.

73 Término confuso, pero mas utilizado que ‘contravalacion’, técnicamente mds preciso como
distingue la RAE: ‘Contravalar’ construir por el frente del ejército que sitia una plaza una

linea fortificada, que llaman contravalacion, y es semejante a la que se construye por la re-
taguardia, la linea de circunvalacion.

74 Ctsar, 3, 44.
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a una estrategia marcada por la prudencia y seguridad frente a la amenaza real
de las fuerzas hispanas, las cuales, en mi opinion, estarian distribuidas también
sobre las alturas de las sierras del entorno de Reina, un entorno que les daria clara
ventaja defensiva frente a los romanos, los cuales, si conseguian superar las altu-
ras y los profundos barrancos, controlados por dichas atalayas, debian enfrentarse
finalmente a las empinadas cuestas del propio cerro de Reina, situacion atin més
dificil para la artilleria. Para el ejército romano, un asedio es mas efectivo frente
a una ciudad fortificada en entornos mas despejados, donde la escasez de obstd-
culos facilitaria el avance, y posicionamientos mas compactados de sus legiones
y artilleria, pudiendo acampar a poca distancia de las murallas. De ahi que el
entorno accidentado de Reina aconsejaria, para evitar riesgos, una primera fase
de asedio mediante el bloqueo de comunicaciones, precediendo a otras maniobras
de acercamiento mas arriesgadas”. Esta formula es conocida en los textos pero
no tanto en arqueologia, pues la mayor dispersion de sus elementos complica su
deteccion, por oposicion a los asedios mds proximos a las murallas, con eviden-
cias mas concentradas y, por tanto, mejor documentados, como el famoso de
Numancia o los més recientes de la Espina del Gallego o Castro de la Loma™,
ya de época augustea, por citar algunos de Hispania.

Pero si dichas condiciones naturales protegieron a Reina, limitando seria-
mente la operatividad del ejército romano, creo que por si mismas no explican la
excesiva prudencia que denota el distanciamiento de las posiciones atacantes, ni
su extraordinario despliegue y niimero, entonces, ;cudl es el significado de tanto
despliegue operativo? Parece logico pensar que los romanos encontraron una
fuerte oposicién que impedia tomar la plaza directamente al asalto (o asi lo cree-
rian sus escarmentadas legiones). Necesariamente esta resistencia debia estar en
consonancia con unos intereses respaldados por un soporte militar, econémico,
social, demografico y territorial destacados, empenados en sostener un aparato de
resistencia tan complicado.

Por otro lado, el cerro de Reina tiene una cima estrecha, apenas unas 5 o 6
ha de superficie “habitable”, que hemos de suponer fortificada en su perimetro, al
que habria que anadir el area acotada por un segundo recinto del que se conser-
van algunos restos, como se indic6 antes. Este seria mas amplio, e incémodo por
la pendiente, elevando el espacio cerrado hasta unas 14 ha suponiendo un trazado
seglin curvas de nivel. Aun asi, parece poca extension para acoger a residentes,
refugiados de los campos con sus ganados y tropas defensoras’”. Por tanto, como

75 Josero. Bel. Jud., V1, 3-6.

76 E. PEraLTA LABRADOR. “El asedio romano del castro de la Espina del Gallego (Cantabria)
y el problema de Aracelium”. Complutum. 10 (1999), pp-195-212; E. PERALTA LABRADOR. Las
Guerras Cdntabras, en M. ALMAGRO-GORBEA (coordinador). Historia Militar de Espaiia, Pre-
historia y Antigiiedad. Madrid: Comision Espanola de Historia Militar, Real Academia de la
Historia yMinisterio de Defensa, 2009, pp. 256-259.

77 Cesar. B. Civ., 11, 25.
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decia, los sitiados debieron contar con otras estructuras defensivas complementa-
rias y puntos de observacion en las alturas del entorno. Los Gnicos manantiales
conocidos, los mas cercanos en la poblacion actual de Reina, no podian que-
dar desprotegidos™, solo este motivo obligaria a la ampliaciéon del espacio de
seguridad. Ya se ha hablado de las atalayas. En cualquier caso, insistiendo, todo
apunta a un despliegue defensivo complejo, numeroso, con cierta capacidad de
resistencia o, al menos, ciertas ventajas estratégicas que explicarian la magnitud
del dispositivo romano y la prudencia de sus posiciones. Cautela, tal vez, no libre
de factores psicoldgicos provocados por dramaticos antecedentes cercanos.

Como se ha dicho, el gran nimero aparente de elementos detectados y la
extension del cerco sugiere la presencia de un ejéreito de grandes proporcio-
nes para cubrirlo. La capacidad estimada para el conjunto total de estructuras
conocidas resultaria bastante coherente con el nimero de soldados que podria
esperarse para un ejército regular completo de legiones romanas: tres campamen-
tos, mds puestos menores. Esto equivaldria a tres legiones, como minimo, mds
tropas auxiliares””. Operacién no menor.

5.5. Se estrechd el cerco en una segunda fase?

Es importante esta pregunta por su posible implicacion en la interpretacion,
contextualizacién y encaje en las fuentes. Por su complejidad, el asedio pudo
haber tenido un cardcter dindmico pero, como se decia arriba, parece que esta-
mos ante una accion sincronizada, no diacronica, de las posiciones localizadas
pues, de momento, no se aprecian maniobras de aproximacion dentro de la misma
campana, ni movimientos paralelos en distintos momentos o acciones indepen-
dientes. La propia estructura geométrica y unitaria del aparato de asedio parece
avalar esta hipotesis. No se ven huellas de estructuras, o subestructuras militares
claramente romanas, en posiciones intermedias 0 mas cercanas a Reina distin-
tas a las atalayas comentadas. Por ello, si ademds se confirma la sincronia de
los hallazgos, estariamos ante una fase inicial o maniobra de bloqueo tnica, sin
estrechamiento del cerco, caracterizada por una distancia estratégica de seguri-
dad, disuasion, preparacion, planificacion y espera para la rendicién o conquista
definitiva del centro de resistencia en altura. Todo ello muy condicionado por la
complicada orografia del terreno, mas las expectativas de reaccion o amenaza real
del enemigo asediado®’. Por tanto, la ausencia de otros movimientos significaria

78 De los problemas de aprovisionamiento de agua dan fe los aljibes romanos (J. G. Gorges, F.
G. Ropricuez y J. IResTA, “El oppidum de Regina...”, op. ciz.). Ademds, en la cumbre del cerro se
han hallado fragmentos de estalactitas que sugieren la existencia de simas o cuevas, hoy cegadas,
donde se pudieron practicar labores de prospeccion de aguas, pues no se aprecian indicios de minas
y si algunos huecos cegados, entre afloramientos karsticos, mostrados por la agudeza del explora-
dor nato Jaime Inesta Lopez, pendientes de revision.

79 S. KaYE. Roman Marching..., op. cit.
80 Josero. G. 1., V,2,3;3,5,7,2;12, 1.
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que no fue posible o necesario un estrechamiento del cerco, para lo cual sélo
habria dos explicaciones: o los defensores capitularon en la primera fase de asedio
o bien huyeron abandonando al resto de la poblacion. Pues, ni la fuga cargando
con la poblacion mas débil, ni una victoria sobre las legiones romanas parecen
argumentos plausibles con los datos actuales. En definitiva, son situaciones que
encajarian perfectamente, como se verda mas adelante, en algunos aspectos clave
que nos transmiten las fuentes textuales.

5.6. Encuadre en el contexto arqueologico de la zona

Para el momento que estudiamos destacan dos elementos en esta zona: el
poblado de Las Dehesillas® (Fig. 1, tridngulo superior), mds conocido por Las
Mesillas®; en término de Higuera de Llerena, y el cerro de Reina. Ya se he
hablado de la problematica de Reina en cuanto a lectura arqueologica de super-
ficie, debido al nivel de arrasamiento de los escasos materiales analizados, tanto
en cumbre como en vertientes o acumulaciones de piedemonte. Inconveniente
que, en parte, podemos atribuir a fenémenos postdeposicionales derivados de la
erosion, morfologia y reutilizacion diacronica sufrida por esta altura, sin olvidar
que el tiempo y entidad de las distintas ocupaciones influirian en la densidad de
sus restos, especialmente la ceramica. Los testigos, aparte de la presencia clara
del Bronce Final y predominio de lo medieval®, solo son mas evidentes a partir
de época republicana pero, antes de este momento, nada demuestra la existen-
cia de un asentamiento destacado con categoria de oppidum, como podriamos
pensar inicialmente ante la gran movilizacion militar que suscit6 esta plaza. No
obstante, si parece compatible con una fortificacién importante previa, especie
de castellum o turris, posiblemente relacionado con un segundo recinto, como se
decia arriba, cuyos restos ciclopeos ain se conservan junto a otros indicios.

Como se decia, el otro elemento esencial para buscar respuestas, al menos
como hipétesis desde una visién arqueogeografica mas amplia dentro del contexto

81 A. RopbricuEez y J. INEsTA. “Las Dehesillas...”, op. ciz., pp. 17-28; J. IREsTA. E/ poblado de las
Mesillas: <La Erisana de Viriato? Ayto. Higuera de Llerena, 2009, pp. 34-45.

82 En adelante se dird “Mesillas”, rectificando un error toponimico en dicho articulo. Aunque
realmente el nombre antiguo debié ser “El Castillejo”, seglin el mapa del Servicio Geografico
del Ejército, 1* edicion de 1946, E.1:50.000, topénimo relegado hoy al viejo puente que salva el
arroyo de la Llave, 1 km antes de llegar al yacimiento por la carretera EX 103. Sus viejas murallas
de piedra caliza fueron cantera fécil, a finales del s. XIX o principios del XX, para el empedrado
de dicha carretera y también para surtir a varios hornos de cal, que ain se conservan en las inme-
diaciones, segn testimonios orales del D. Antonio Martinez, antiguo propietario del sitio y de D.
Miguel Cabanillas, hijo y nieto de caleros del lugar. De ahi que a este paraje también se le conozca
como “La Calera”, quedando “Las Mesillas”, para referirse al solar concreto ocupado por el pobla-
do en alusién a su perfil amesetado. Este yacimiento ha sufrido también, durante anos, el azote de
detectores de metales y el subsolado correspondiente para plantar vifas, acciones denunciadas en
su dia ante la Junta de Extremadura. La fotografia del vuelo americano del 56, no incluida aqui
por razones de espacio, muestra una imagen espectacular del yacimiento.

83 J. G. GoraEs y G. RopriGUuEz MARTIN. “Un probable...”, op. cit.
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indigena-republicano, se encuentra tan sélo a unos 14 km al norte de Reina, (Fig.
1) en las ricas llanuras cerealisticas, se trata de la gran fortificacién de origen
prerromano de Las Mesillas. Esta aparece situada sobre un enclave calcareo en
forma de loma amesetada y protegida por la confluencia del arroyo de La Llave
y un regajo, que actuarian a modo de fosos naturales. Su contrastado tamano,
relativamente grande para la época y lugar®, posicionamiento jerarquico-territo-
rial preeminente dentro de uno de los sectores mas ricos de la Beturia tardula,
junto a las tierras mas feraces de la campina, potencia de sus murallas®, junto a
caudalosos manantiales, entre otros muchos factores®, reflejan su importancia.
Por ejemplo, en su entorno se van conociendo numerosos asentamientos coetd-
neos menores, dispersos, y algunos castros o fortificaciones secundarias situados
en alturas periféricas e interiores de esta comarca natural®’. Todo ello asociado
a una intensa actividad minera de cobre, hierro, plata y plomo®. Estos factores
expresan riqueza economica y demografica integrados en un mismo territorio,
bien estructurado y dependiente de este asentamiento en llano, sin par en la
comarca®, por ello puede considerarse como un centro rector, auténtico oppi-
dum. En sintonia con estos factores, las casi 6 ha de su llana superficie, toda
edificable, presentan una gran potencia arqueologica con abundancia de materia-
les? de tradicién ibero-punica, sin contar indicios de ocupaciones precedentes.
Esta prolifica imagen contrasta claramente con la exigua habitabilidad de Reina
y su pobreza relativa de materiales coetdneos.

Un somero analisis de la abundante cerdmica del estrato mas superficial de
Las Mesillas ofrece, ademads, un significado que debemos considerar, mas alla de
aspectos culturales y econémicos. En mi opinién, constituye la muestra fosilizada
de una catdstrofe provocada, con toda probabilidad, por evacuacion o abandono
del viejo oppidum que, casi con seguridad, fue acompanado de destruccion” y

84 Segdbriga y Numancia ocupaban unas 7 ha cada una (P. Bosct y P. Acuavo. La Conguista
de Espafia por Roma. H* de Espafia. Tomo IL. Madrid: 1935, p. 127).

85 La muralla es visible en algunos puntos y su ancho grosor, “de varios metros... se sienten con
el arado”, seglin sus cultivadores.

86 Me parece muy significativa la confluencia radial de numerosos caminos antiguos sobre este
yacimiento. Ver Clasificacion de VVPP, Junta de Extremadura, hojas de Higuera de Llerena
y Llerena, o copia reducida en J. INEsTA. £/ poblado de las Mesillas..., op. cit., pp. 3-13, fig. 3)

87 F. J. HEras MorA. La implantacion militar..., op. cit., pp. 273-331; A. RopricUEz y J.
INEsTA. “Las Dehesillas...”, op. ¢it; A. Ropricuez Diaz. “Territorios y etnias prerromanas...”, op.
cit., pp. 205-254.

88 C. DoMERGUE. Catalogue des mines et fonderies antiques de la Peninsule Ibérigue. Volu-
men L. 1987, pp. 17-21; IGME, 1983, Hojas 878,877,855, Mineria en Extremadura..., op. cit.,
p- 184.

89 Estrabon senala, refiriéndose a la “Tourdetania, ... la fertilidad de las tierras junto a la min-
erfa, como los principales factores de riqueza que muy pocos pueblos tenian a un mismo tiempo”
(EsTrABON, 111, 2,8).

90 Desgraciadamente, también en relacion a los numerosos expolios sufridos durante décadas.

91 Algunas carcavas profundas, producidas después de intensas lluvias sobre la tierra recién
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efectos dramaticos irreversibles para la poblacion, pues la cerdmica senala que
ésta no volvio al poblado, al menos de forma inmediata y organizada. Por tanto,
es dificil imaginar que un colapso social tan violento ocurriera en una situacion
distinta a la de un contexto de guerra con amenaza inminente que podriamos
situar, atendiendo a las cerdmicas mds modernas indigenas o a las escasas republi-
canas como las de barniz negro Campaniense B, en torno a la segunda mitad del
siglo IT a. C”2. Desde este contexto y cronologia, no parece descabellado vincular
dicho abandono con un simultineo realojo en el cerro de Reina, situado a poco
maés de 14 km”, es decir, el refugio en altura mds cercano e inexpugnable, pues
la desbandada desordenada de sus habitantes no parece probable. De esta manera,
se explicaria el hecho comentado de que sea precisamente a partir de época repu-
blicana cuando se visualicen mejor las cerdmicas mds representativas del cerro de
Reina (excluyendo la mayoritaria medieval). Antes de este momento nada eviden-
cia, con los datos disponibles, que hubiera en este cerro un oppidum en sentido
estricto, como se ha comentado y, por la misma razon, no habria muchas posibi-
lidades de que las instalaciones de Reina constituyeran un centro independiente
del poblado de LLas Mesillas, pues su cercania, a solo unas tres horas de marcha a
pie por terreno llano, sin rios ni obstaculos intermedios y conexion visual directa,
frente a frente, no ayudaria a entender una bicefalia rectora compartida, especie
de dypolis®*. Cosa muy distinta seria, como se ha dicho arriba, la existencia previa
de una estructura defensiva auxiliar subordinada, como parte del sistema defen-
sivo del oppidum del llano, especie de zurris, castellum u otro tipo de fortaleza
destacada para el control territorial”® en relacion, sin duda, con uno de los pasos

arada, dejan ver niveles de cenizas.

92 La presencia de terra sigillata o tégulas es poco significativa y sabemos de hallazgos de
tumbas de época visigoda a pocos metros del poblado, extramuros norte, algo que contrasta con
la profusion, practicamente exclusiva, de materiales prerromanos por todas partes. Por tanto, no
aparenta necesariamente wna continuidad del sitio, como nosotros mismos habiamos pensado
inicialmente (A. RobriGUEZ y J. IREsTA. “Las Debhesillas...”; op. ¢it.) sino exiguas reocupaciones
posteriores sobre las ruinas del poblado cuya entidad real, en cualquier caso, deberdn confirmar
futuras excavaciones.

93 En las conclusiones de mi trabajo divulgativo sobre Las Mesillas (J. INesta. £/ poblado de las
Mesillas..., op. cit.,) ya se plantea esta cuestion seguida, posteriormente, por otros estudios (Cfr.: J.
M. Alvarez, G. RobriGuez y T. NogaLes. “Regina* proceso de...”, op. cit., p. 166).

94 Tampoco se puede hablar de bicefalia administrativa con Azuaga, a 24 km, que Ambrosio
de Morales, Rodrigo Caro y otros quisieron identificar con Arsa. En la muy limitada superficie
habitable del empinado cerro de Miramontes (0,6 ha) que domina dicha ciudad, no veo material
romano-republicano de entidad, ni en sus costados, solo ceramica medieval y romana e incluso del
periodo Calcolitico (J. IRESTA. 1995). No obstante, éste debio ser un sitio ideal y necesario para
un pequeno castro, posiblemente el detectado por C. DOMERGUE (C. DOMERGUE. “Un temoignage
sur..”, op. cit., p. 622), potenciado luego a partir de Sertorio como centro minero (C. DOMERGUE.
“Un temoignage sur...”, op. ¢iz.) y que, mis tarde, se convertiria en municipio independiente de Re-
gina (A. U. Sryrow. “El municipium Flavium V (...) de Azuaga (Badajoz) y la municipalizacién de
la Baeturia Turdulorum”. Studia Historica. 1X (1991), pp.11-27), en mi opinién, una prueba mds
de la descomposicion del mas amplio territorio prerromano dependiente de Las Mesillas.

95 Los citados precedentes del Bronce Final y ;Orientalizante? senalan una tradicién defensiva
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més importantes hacia los valles del Guadalquivir. Por tanto, ante una catds-
trofe inminente, la abrupta pero segura y cercana elevacion reginense, libre en
sus cuatro costados, se presentaria como el Gnico refugio alternativo sin alejarse
demasiado de las tierras de pan. Ademads, no se ven opciones defensivas mejores
en otras alturas préximas, de ahi que Reina sea el centro perfecto de resistencia
para el poblado del Illano ya que este, por su antigtiedad, tal vez no fue disenado
para resistir las nuevas tdcticas y artilleria romanas’.

6. DE LA ARQUEOLOGIA A LOS TEXTOS ANTIGUOS

El abandono o evacuacion del viejo oppidum suscita algunas preguntas: ;qué
lo motivé? ;Por qué sus defensores no confiaron en sus fuerzas o en sus mura-
llas? Y en este caso, viéndose perdidos, ¢por qué no optaron simplemente por la
rendicion de la ciudad y, en cambio, eligieron una solucion tan drastica? ;:Qué
poderosas razones tenian para huir, dejando atras casas y tierras cuando capitu-
lando hubieran conseguido, tal vez, condiciones més favorables? Para contestar a
las primeras preguntas, caben dos posibilidades: que esta poblacion, hipotecada
por su pasado y en desventaja defensiva ante la presion de las despiadadas legio-
nes, fue presa del temor a las represalias y huy6 desesperada a las cercanas e
inexpugnables alturas del cerro de Reina, o bien, fue desalojada por los romanos
tras ser abandonada a su suerte por sus propios defensores ahora atrincherados
en Reina. En cualquier caso, una u otra reaccion brotaria, sin duda, de graves
afrentas anteriores contra los itdlicos que, supuestamente, generarian desconfian-
za o anularian cualquier posibilidad de negociacion, dejando como Unica opcioén
el sometimiento o la huida a una posicion de ventaja. Este desplazamiento forzado
explicaria el extraordinario despliegue militar romano en el entorno reginense
y no ante la fortificacion del llano, al menos en este momento. La fosilizacion
de los materiales de superficie parece indicar que los habitantes del poblado no
volvieron.

Una operacion de asedio, tan compleja y planificada, con todo un ejército bien
coordinado, aparentemente completo, solo podria estar justificada técnicamente
por tener en frente una fuerza pareja en la lucha o, al menos, temida, con claros

en una posicion estratégica dominando los fértiles llanos y los metaliferos Mariani Monies (PLIN-
10, 3, 1) punto intermedio entre el hierro de las Jayonas y el oppidum de Las Mesillas y, curiosa-
mente, centro del arco meridional de los “castros auxiliares” prerromanos de Sierra Bienvenida,
Castillejo de Guadalcanal, etc., que era necesario cubrir por ser el puerto de salida mds cercano,
junto al paso del cerro Elias, a las ricas regiones del sur.

96 La concepcion poliorcética de las Mesillas parece ignorar los terribles efectos de la artilleria
romana. Sobre todo viendo su perfil amesetado desde el norte donde una loma situada a poco mas
de 100 m al Este supera en altura las ruinas del poblado. Sin embargo, dicha loma presenta indicios
de ocupacion que habra que estudiar. Véase F. QuEsapa SaNz. La guerra en la Cultura Ibérica.
Historia Militar de Espaiia. Tomo 1. Madrid: Real Academia de la Historia y Ministerio de
Defensa, 2009, pp. 111-130, en concreto, p. 114.
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antecedentes de resistencia y ataque y, por supuesto, con relevancia politico-mi-
litar en estos dominios. No se entiende de otra forma la magnitud y prevencion
de las posiciones romanas. LLa mds que probable vinculacion del centro asediado
con el oppidum del llano y el operativo militar descrito parecen situarla en el
contexto de las llamadas guerras Lusitanas, propuesta reforzada por la datacién
de Pedrosillo”, entre otros referentes. Dichas guerras, segtn las fuentes, se carac-
terizaron por el liderazgo indiscutible de Viriato, apoyado por estas ricas tierras
pertenecientes a la antigua Beturia Turdulorum. Tendriamos asi algunas claves
para entender esta campana: eliminar a Viriato y, al mismo tiempo, conquistar y
someter a su base de apoyo para, una vez conseguido esto, continuar la conquista
por la ruta occidental de la Meseta.

Tradicionalmente, la historiografia ha basado la importancia econémica de
esta zona en torno a la mineria’ sin embargo, considerando tanto la cantidad de
superficie cultivable del entorno de Las Mesillas como la calidad de sus tierras,
especialmente al este®” y comparandolas con la de las ciudades beturienses cita-
das por Plinio, se aprecia una notable diferencia agricola a favor de esta campina.
Estas diferencias debieron tener su reflejo en un poder econémico integrado en
los circuitos comerciales del trigo con la rica Bética, como senalan las caracte-
risticas culturales ibero-ptnicas de su cerdmica. Dicho cereal seria un elemento
estratégico fundamental y prioritario para el mantenimiento de los ejéreitos, por
tanto muy codiciado, al que habria que anadir otros productos agropecuarios y
mineros, como el hierro de Fuente del Arco, el plomo y plata de Azuaga-Ber-
langa-Guadalcanal e, incluso, metales menos documentados como el cobre y oro
de Llerena'®. Para Estrabon eran virtudes complementarias que representaban
el summum de la riqueza de un territorio'”. Riqueza que, tal vez, debieron
proteger pagando a protectores y quizds uno de los motivos, junto a los comer-
ciales, por los que Arsa acun6 moneda'®”. Estos recursos explicarian, entre otras
razones, la llamativa confluencia y recurrencia de las tropas de Viriato por estas
tierras, que Gundel y otros han detectado'®. Por ello cabe pensar que bien en

97 J. G. Gorggs. A. MoriLLO, G. RopricuEz y E. MARTIN. “Le campement romano...”, op. cit.

98 C. DoMERGUE. “Un temoignage sur...”, op. cit.; C. DOMERGUE. Catalogue des mines..., op. cit,
J. M. Alvarez, G. Robricuez y T. NocaLEs. “Regina” proceso de...”, op. ¢it.,

99 A. Guerra SaLcepo y F. MonTURIOL RODRIGUEZ (coordinadores). Explicacion del Mapa...,
op. cit.

100 C. DoMERGUE. “Un temoignage sur..”, op. cit, N. ANTON. E/ minero..., op. cit.

101 EstraBon. I11, 2, 8.

102 M. P. Garcia BerLripo. “Las cecas libio-fenicias”, en V7 Jornadas de Arqueo/ogizzﬁmf
cio-punicas. Ibiza: 1993, pp. 97-146; M. P. Garcia BELLIDO. “Sobre las dos supuestas ciudades
de la Bética llamadas Arsa. Testimonios punicos en la Baeturia Tardula”. Anas. IV (1993), pp-
81-92.

103 L. PErEz VILATELA. Lusitania, Historia..., op. cit., 275; ver mapas de P. Boscr y P.
Acuavo. La Conguista de Espaiia..., op. cit., pp. 120-121; H. G. GuNpEL. “Viriato, lusitano,
caudillo en las luchas contra los romanos (147-139 a.C.)”. Caesaraugusta. 31 (1967), pp- 175-198,
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el oppidum de Las Mesillas, bien en el cerro de Reina, debi6 estar una de las
principales bases del caudillo lusitano, tal vez la mas sostenida en el tiempo y,
por ello, objetivo clave para los romanos y no sélo por su riqueza, pues si sus
habitantes ayudaron a Viriato, de grado o por fuerza, ;qué clemencia podrian
esperar de las despechadas legiones itdlicas> Como decia arriba, sélo el temor a
las represalias unida a la indefension del poblado en llano'**, explicarian la rapida
evacuacion del viejo oppidum hacia el castellum o turri de Reina: sin duda, el
refugio mds cercano y seguro donde, finalmente, fueron cercados. La cuestion del
“abandono” del poblado de Las Mesillas, mds el contexto cerdmico y geogréfico
195, Este nos dice que
“Cepion captur6 la ciudad de .47sa cuando Viriato la abandond”, aunque no
aclara los términos del abandono.

descritos, encajan perfectamente en las palabras de Apiano

Es posible que la fortificacion de Reina estuviera ya ocupada por tropas del
caudillo con anterioridad, siendo entonces la poblacion de Las Mesillas aniquilada
o expatriada por los romanos como castigo o venganza, pues los nativos no vol-
vieron al poblado o si lo hicieron fue mucho mas tarde y de forma residual, como
parece indicar la cerdmica de superficie. Se sabe que no son extranas las impo-
siciones de los vencedores para evitar la reorganizacion de los rebeldes vencidos,

por medio de aniquilaciones, esclavitud, confiscaciones o destierros masivos, anu-

106

lando asi los resortes de la propia identidad étnico-cultural de los sometidos'*,

en una especie de damnatio memoriae. Asi, destruido el viejo asentamiento y, en
consecuencia, anulado como entidad rectora territorial, social y urbana, el destino
de sus habitantes tras el fatal desenlace quedaria, de_facro, en manos del ejército
romano vencedor, con sus despiadadas costumbres y logistica de guerra en dreas
de fronteras inestables como era, a mediados del siglo II a. C., esta parte de la
Beturia trdula. En dicho abandono, practicamente definitivo, tendriamos otra
de las claves importantes para la identificacion del lugar con A7sa y, por tanto,
asociable a Viriato como el “defensor” que provocé el despliegue romano que
aqui empezamos a estudiar.

6.1. Sobre Arsa

La comarca que estudiamos se encuentra de lleno en la regién que los anti-
guos autores citaban, “[..] no sin ciertos problemas y contradicciones [...]”',
como la Baeturia Turdulorum, por contraposicion a la Beturia Céltica situada

mas al oeste. En la parte mas oriental o tardula, Plinio senala los oppida non

en concreto, p. 176.
104 Vid. Nota 96.
105 Ar1aNo. Sobre lberia..., op. cit., p. 70.
106 Cesar. B.G., 6, XXXIV.
107 L. Garcia IcLEs1as. “La Beturia...”, op. cit., p. 86.
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ignobilia'® de Arsa, Mellaria, Mirobriga, Regina, Sosintigi y Sisapo.
Estos municipios llevan tiempo localizados, menos A7sa que, como es sabido,
los humanistas Ambrosio de Morales, s. X VI, Rodrigo Caro, s. XVII, Mas-
deu en el s. X VIII' y otros que le siguieron, la situaban en Azuaga''’. Parece
que todos plantearon el problema desde la filologia, posiblemente por deduccion,
descarte y asociacion, sin aportar evidencias arqueologicas que, a pesar de repe-
tidos esfuerzos examinando detenidamente la superficie del cerro del Castillo de
Miramontes de Azuaga y su entorno, no se han detectado'!. Aquellos eruditos se

112

basarian también en el gedgrafo Ptolomeo''?| quien situaba 475z en la Bética de

los turdetanos pero tras Fornacis, nombre atribuido al yacimiento republicano
de Hornachuelos, en Ribera del Fresno, a 28 km al noroeste de Las Mesillas!'?.
Sin embargo, al menos en lo referente a_47sa, tanto en Plinio como en Ptolomeo
se detecta, en mi opini6n, un fuerte anacronismo por presuponer continuidad de
las viejas ciudades indigenas hasta tiempos romanos, sin contrastar este aspecto
sobre el terreno. Parece que los oppida tardulos citados, salvo .47sa, se consti-
tuyen en su mayoria durante época republicana presentando, en cualquier caso,

una fuerte romanizacion. Plinio, escritor ya del siglo I d.C,, en su expresada

»114
b

cita, considerada por algunos autores como “problematica y contradictoria”'*, no

constata ni demuestra, en su tiempo, la existencia de .47 como realidad urbana
activa. La antigua propuesta: “47sz igual a Azuaga”, ya fue descartada desde la

epigrafia por A. U. Stylow''”. Por tanto, ubicarla en el texto a la par de Regina,

116 117

fundada en época Julio-Claudia''®, es una incongruencia, pues Apiano senala

108 Printo. Nar. Hist., 111, 13-14.
109 Maspeu, VI, 331.

110 Probablemente por descarte de otros lugares conocidos y aproximacion, entendiendo las
ruinas romanas de Azuaga como una continuidad de .47sa, sin mas fundamento arqueologico.
Otros autores, como el cronista de Zalamea Juan Tamayo de Salazar (1602-1661), con menos
fundamento ain, situaban Arsa en la Sierra de los Argallanes (Campillo de Llerena), donde sblo
he visto una fortificacion islamica, si bien pudo ser construida sobre restos prerromanos de poca
entidad, una especie de torre, como también senalan Victorino Mayoral (V. MayorAL HERRERA ez
al. “Arqueologia..”, op. cit., p. 95), en cualquier caso, nada parecido a un oppidum.

111 No se detecta presencia significativa de ceramica prerromana en la exigua superficie hab-
itable del empinado cerro de Miramontes, (de 0,6 ha) ni en sus derrames. EI mismo Domergue
(C. DOMERGUE. “Un temoignage sur...”, op. cit., p. 621) indica: 07 notera l'abondance des tessons
d’époque impériale, alors que les fragments plus anciens sont plus rares.. En su origen este
pequeno cerro debid ser un sitio ideal y necesario para un castro dependiente del poblado de Las
Mesillas, posiblemente minero, potenciado luego a partir de Sertorio (C. DomErGUE. “Un temoi-
gnage sur...”, op. ¢it.,), y evolucionando mds tarde como municipio independiente de Regina (A. U.
Styrow. “El municipium Flavium...”; op. cit).

112 ProrLomEeo. Geogr., 11, 4, 11.

113 A. Ropricugz Diaz. “Territorios y etnias prerromanas...”, op. cit., p. 236.

114 L. Garcia IcLEs1As. “La Beturia..”, op. ciz., p. 86.

115 A. U. Styrow. “El municipium Flavium...”; op. cir.

116 J. M. ALvarez, G. RobriGuEz y T. NocaLEs. “Regina’ proceso de...”, op. cit., p. 168.

117 Las diversas traducciones o interpretaciones que he consultado oscilan entre “evacuada” y
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que Arsa fue tomada por Cepidn tras la huida de Viriato, episodio que se sita
sobre el 139 a.C. Incluso suponiendo supervivencia de la ciudad y coexistencia,
la proximidad entre ambas, en plena campina, no encaja con una hipotética capi-
talidad compartida. Sin embargo, como se indicaba antes, dicha “evacuacion o
abandono” si es totalmente compatible con la complementariedad cronolégica
que se desprende de los restos ceramicos superficiales de Las Mesillas y los
elementos republicanos de Reina.

En contra de esta propuesta podria decirse, ciertamente, que la epigrafia

funeraria!'®

, aunque escasa y dispersa, indicaria que en época imperial sigue vivo
el gentilicio arsensis y, por tanto, podria referirse a una ciudad distinta de Regi-
na y del oppidum de Las Mesillas, como parecen indicar los cronistas latinos si
los tomamos al pie de la letra. Pero se sabe que la perduracién de un topénimo
puede sobrevivir a la propia entidad que le dio significado por simple inercia
nominal del lugar tras su abandono. Ademas, hay indicios, aunque escasos, de
una reocupacion parcial sobre las ruinas del mismo oppidum de Las Mesillas'"’,
lo cual seria compatible con la persistencia del topénimo, asociado a un arraigado
sentimiento de identidad étnico-cultural que algunos descendientes de 472, o de
su territorio, pudieron reflejar, legitimamente, en sus lapidas.

Don Antonio Garcia y Bellido, en su estudio de una ldpida perteneciente a
un arsensis que aparecié en Julipa (Zalamea), sittia Arsa entre dicha ciudad y
Fornacis, que él identifica con Hornachos'*’. En cualquier caso, esta claro que
la mayoria de autores, basandose en la epigrafia'?!; la numismatica'** o la inter-
pretacion de los textos clasicos, sittan el famoso oppidum de Arsa no muy lejos
de la rica comarca agricola y minera del sureste de la provincia de Badajoz, las
mismas tierras que, ya en época imperial, aparecen repartidas entre el municipio
de Regina y el “municipium Flavium V (...)” minero y agricola de Azuaga'**,
No parece casualidad que en el centro de este territorio destaque, precisamente,
el citado poblado de origen prerromano de Las Mesillas, en el término de Higue-
ra de Llerena, a unos 13 km de Regina, con indicios de abandono en torno al s. I1
a.C. Por tanto, geograficamente, tampoco parece desproporcionado relacionarlo
con Arsa.

“abandonada”.
118 A. U. Stryrow. “El municipium Flavium...”, op. ci.

119 Hay presencia de zerra sigillata en superficie, pero poco significativa (Ver A. RODRIGUEZ y
J. IREsTA. “Las Dehesillas...”, op. cit.,).

120 A. Garcia-BerrLipo y R. MENENDEZ PipaL. “El dystilo sepuleral romano de Ivlipa (Zala-
mea)”. Anejos de Archivo Espaiiol de Arqueologia (1963), pp. 31-32

121 A. U. Styrow. “El municipium Flavium..”, op. cit.

122 M. P. Garcia-Berripo. “Célticos y panicos en la Beturia segin sus documentos mone-

tales”. Cuadernos Emeritenses. 9 (1995), pp. 255-292.

123 A. U. Styrow. “El municipium Flavium..”, op. ¢it.
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6.2. Considerando otras perspectivas

¢Estamos ante las huellas de otros conflictos? Aunque sin precisiones
geograficas, los autores latinos nos trasmiten noticias sobre operaciones militares
ocurridas en la Beturia, antes y después de Viriato. Légicamente sélo nos
interesan los movimientos romanos que, al menos en cierta manera, podamos
relacionar con el tiempo, la geografia, magnitud del aparato descrito y su posible
interrelacion con otros factores, intentando no incurrir en contradicciones. Las
fuentes son lacénicas e imprecisas pero no necesariamente equivocadas. De
Maéximo Serviliano nos dice Apiano que “..se dirigi6 contra la Beturia y arraso
cinco ciudades que habian ayudado a Viriato..”. Dicho asi, parece sugerir que
éstas no ofrecieron mucha resistencia y, por tanto, no seria el caso de A7sa por-
que, ademads, ésta aparece cronologicamente poco después'**. Para el momento
de las guerras sertorianas (s. 1 aC.) Arsa ya habia caido y cuesta imaginar una
reorganizacion indigena tan rapida después de la debacle, como para enfrentarse
a un despliegue romano de tal magnitud. Ademas, resulta muy sugerente el vacio
que muestra el mapa de los movimientos de Sertorio, elaborado por Schulten, en
contraste con el mapa de los movimientos anteriores de Viriato en esta comar-
ca, elaborado por G. Gundel'?”. Por las mismas razones también parece dificil
asociar los restos del dispositivo con enfrentamientos posteriores a Sertorio. Nos
quedarian, siguiendo las fuentes, s6lo dos operaciones militares que encajarian
con el cuadro presentado. L.a mds famosa, siguiendo a Apiano'®, fue la pro-
tagonizada por Q. F. Maximo Serviliano contra Viriato, en los alrededores de
Erisana, que Schulten identifica con Arsay sitGa en el 140 a.C.'*’. Pero en este
momento no hubo abandono, porque Viriato salvo la ciudad i extremis acorra-
lando a Serviliano y obligdndole, “..contra todo prondstico, a firmar un acuerdo
de paz ratificado por el Senado, fiado en la promesa de que se respetaria a los
lusitanos la tierra —otra vez el asunto de la tierra— que ya ocupaban en la Betu-
ria.”"?%. Al “abandono o evacuacién” de .47sa se refiere Apiano en el capitulo
siguiente, cuando el consul Cepién, repudiando los tratados de su antecesor con
tan odiado personaje, “capturd la ciudad de_47sa cuando Viriato la abandon6™?’.
Pues bien, en mi opinion, es en este episodio de Cepion contra Viriato, en el
que mejor podemos encajar todos y cada uno de los elementos arqueologicos y

124 En Ar1aNo. Sobre ITheria..., op. cit., 69, aunque con el nombre de Erisana, que Schulten
identifica con A7sa.

125 Sobre los movimientos militares en esta zona, especialmente en torno a las guerras lusitanas,
las versiones de H. G. Gundel (cita de A. MONTENEGRO DUQUE. “La conquista de...”, op. cit., pp. 96
y 133) y otros (L. P£rREZ VILATELA. Lusitania, Historia..., op. cit.,;mssim) son muy elocuentes
en este sentido.

126 Ariano. Sobre lberia..., op. cit., p. 69.

127 A. ScHULTEN. Las guerras del 154 al 72 a.C. 1937, p. 119.

128 P. Boscu y P. Acuapo. La Conguista de Espaiia..., op. cit., p. 138.
129 Ariano. Sobre lberia..., op. cit., p. 70.
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geogrificos analizados, los cuales nos dan motivos para considerar que el poblado
de Las Mesillas, en Higuera de Llerena, pudo ser en realidad la ciudad de 47sa,
citada por Apiano, y el cerro del Reina, posiblemente la 7u7iregina de las mone-
das™?] el logico refugio de los evacuados y/o defensores de aquel oppidum ante la
presién de Cepion en el 139 a.C.

No debe extranarnos esta habil maniobra, o intento desesperado, de un Viria-
to ya debilitado'®!, pero mds seguro en la sierra'®, tal vez para ganar tiempo
esperando refuerzos, pues solo sus tropas, o lo que quedara de ella, y el pueblo
que con su ayuda tanto dano infligi6 a los romanos, podian suscitar semejante
aparato de asedio, odio y temor. Las dimensiones del ejército romano, que pode-
mos relacionar con la capacidad de las estructuras conocidas, no debieron ser
menores que el fracasado contingente anterior, dirigido por Serviliano, de algo
menos de 20.000 hombres. Quizas sea este otro indicio asociable a la aniquila-
cion de A7sa en castigo por su ayuda al caudillo lusitano. Como se decia arriba,
existe la posibilidad de que el caszellum o turris de Reina hubiese sido, al menos
temporalmente, el cuartel general de Viriato antes del cerco, dejando el destino

130 Estd claro que, dominada la zona, las guarniciones romanas eligieron el cerro reginense
como el lugar mds seguro para controlar y preservar lo conquistado, y ahora entendemos que seria
a partir de este momento, y no antes, cuando habria que situar la fundacion de la nueva capital del
antiguo territorio tirdulo en su elevada cima, sin duda, sobre fortificaciones anteriores. El nuevo
centro requerirfa un nuevo nombre, que algunos relacionan con el texto latino que aparece en las
distintas series de monedas de tradicién libio-fenicia: Zuriricina/ Turirecina/Turri.regina (M.
P. Garcia-BeLLipo. “Iconografia fenicio-panica en moneda romano-republicana de la Bética”.
Zephyrus. 43 (1990), pp. 373-377) entidad que daria lugar a la posterior Regina a pie de cerro,
como sugiere la distribucion de las monedas. Sin entrar en disquisiciones filologicas, me parece, no
obstante, muy significativo el término 7u77i-, que entiendo como “fortificacion alta o en altura”
por contraposicion a la fortificacion en llano. Mientras que la interpretacion del término “-regina”
me resulta mds problematico por las presumibles reducciones o corrupciones textuales. No sé si es
alusion a la diosa 7znit de los indigenas, que aparece en el anverso de dichas monedas, pero si le
damos a -regina el otro sentido de: “regia, principal, importante”... caludiria a la “importancia sin-
gular” del sitio por contraste con otras “torres” menos significativas de la zona y, sobre todo, por
el gran papel historico que le toco jugar a esta? Si éste fue el motivo, creo que el adjetivo encajaria
con la esencia conceptual y consciente trascendencia de la propia campana que aqui se presenta: la
toma del castellum o turri de Reina. Al ser elegida por los naturales como el mejor refugio, por
las razones antes explicadas, no debia ser una torre cualquiera sino la mejor dotada por “naturaleza
y obra”, la mds importante, ntcleo principal de resistencia. En contraposicion, para los legionarios
romanos la conquista de la estratégica “torre reina” serfa su mejor triunfo. Desde esta concepcion
militar imperante, idealizada, parece un apelativo coherente con la necesidad de ensalzar el asedio a
la categoria de gesta heroica. Esta posibilidad, naturalmente, necesita otros enfoques mds precisos,
pero a la vista de los nuevos hallazgos refuerza las sugerencias de quienes, desde las fuentes moneta-
les, sitian Turiregina en el cerro de Reina (M. P. Garcia-BELLIDO. “Iconografia fenicio-panica...”,
op. cit; J. G. Gorges, F. G. Robricuez y J. IREsTA, “El oppidum de Regina...”, op. ciz., pp. 39-41).

131 H. G. Gu~pEL. “Viriato, lusitano...”, op. ciz., pp. 188-190.

132 Si Viriato era el objetivo, con la toma de esta estratégica posicion, refugio inexpugnable tras
la evacuacion de Arsa, sobraban razones para ser precavidos en orografia tan abrupta, mas tenien-
do en la memoria los desastres del afo anterior, sufridos por Mdximo Serviliano ¢en el entorno de
Las Mesillas? donde, curiosamente, el arroyo de la Llave, forma un gran barranco a partir de unos
700 m al norte del yacimiento, ¢se refiere a éste Apiano? Por otra parte, la mayor permeabilidad de
este gran cerco facilitaria la fuga de Viriato, relatada por dicho autor.
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de Arsa en manos de Cepion. En este caso si podriamos hablar de abando-
no de su poblacion y no de evacuacion'®®. Sabemos que Cepion, apoyado ahora
por el Senado, estaba mas interesado en liquidar al caudillo que en conquistar
Aprsa, probablemente ya abandonada o destruida tras su evacuacion o abandono

134 el consul no se

forzado, de ahi que, cuando Viriato logra escapar del cerco
$) b
dedicara, como su antecesor, a tomar ciudades proximas para afianzar lo conse-
b b
guido, porque el objetivo prioritario era Viriato, por eso “.lo persigui6 hasta la

Carpetania y mas alla.”*

hasta que pudo, finalmente, orquestar su asesinato
para proseguir mds facilmente la conquista de Hispania una vez desaparecido el
mito. Dicha fuga hubiera sido mas dificil con una circunvalacion mas cerrada,
por eso la ausencia de estructuras a pie de cerro seria otro detalle compatible con

la cita apianea.

6.3. Huellas de asedio en torno a Las Mesillas

Los hallazgos parecen situarnos, como se ha dicho, en el segundo capitulo de
los dos consecutivos que refiere el cronista alejandrino en relacién a Viriato=4rsa,
obligdndonos a una interpretacion en orden inverso al relato clasico de los hechos.
En el primero, nos dice que “..Serviliano... persiguiendo a Viriato, rode6 con un
foso a su ciudad de Erisana”, que Schulten identifica con .47sa, pero antes de
concluir la circunvalacion fue derrotado por éste'*; en torno al 140 a.C. Es decir,
si hubo obras de atrincheramiento, completadas o no, era facil creer que ain
pudiera existir alguna huella, cuya identificacion seria fundamental para cuadrar
la secuencia arsense del relato apianeo que aqui se propone. Por tanto, antes
de concluir este trabajo, parecia fundamental, y tentador, analizar el entorno de
Las Mesillas, pero la fuerte antropizacién de la zona no ha facilitado mucho esta
labor. No obstante, se obtienen algunos resultados esperanzadores: primero con
indicios que apuntarian a un nuevo campamento a solo 1 km al sur del oppidum
y, en segundo lugar, algunas estructuras militares mas alejadas que, en conjunto,
representarian fases distintas para el intento de conquista de la ciudad en un mis-
mo asedio, o bien instalaciones militares transitorias de otros episodios bélicos,
en esta zona fronteriza de paso y frecuentes conflictos.

Aunque estos nuevos hallazgos se dejan para un segundo articulo (en pre-
paracion), lo que si parece claro es que la concentracion de elementos militares
en el entorno de Las Mesillas, evidencia la importancia estratégica de esta zona,
reforzando la teoria aqui expuesta. Un espacio fronterizo o de paso a la Meseta
Ocecidental desde las tierras del sur peninsular, bien comunicado por confluencias

133 Ambos términos han sido utilizados y traducidos indistintamente por diversos autores y,
sin embargo, son conceptos diferentes pues “abandono” no implica necesariamente “evacuacion”.

134 Ap1aNo. Sobre Iberia..., op. cit., p. 70.
135 Ar1ano. Sobre lberia..., op. cit., p. 70.
136 Ar1axo. Sobre Theria..., op. cit., p. 69.
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de caminos y canadasy con abundantes recursos estratégicos como el trigo y
los metales, cuyo control estimularia repetidos conflictos militares. La caida de
Aprsa, casi con toda probabilidad el poblado de Las Mesillas, supuso el principio
del fin del caudillo lusitano, que queria estas tierras para su gente como rey de

facto de la Beturia trdula en dicho momento'”’

, v la pérdida de una de sus mas
ricas bases de apoyo, si no la mejor. Un hito histérico por sus efectos en el rumbo
de la conquista romana de Hispania y, localmente, por las dramaticas conse-
cuencias de su desintegracion, con desarraigo forzado, divisiones y rotaciones de
los nuevos centros rectores al albur de otros conflictos histéricos mas conocidos:
Arsa > Turriregina > Regina+Municipium Flavium V' (...) de Azuaga >
Alcazaba de Reina y, por Gltimo, Llerena, centros, por cierto, siempre asociados

a un mismo territorio.
7. CONCLUSIONES

El conjunto de estructuras descubiertas alrededor del cerro de Reina (Reina,
Badajoz) parecen corresponder a dos o tres nuevos campamentos romanos, los
cuales hay que sumar al ya conocido de Pedrosillo. A éstos también le acompa-
nan otras fortificaciones menores, ademds de posibles alineaciones fortificadas en
cumbre de cordilleras. El conjunto, en su complejidad, presenta una disposicién
casi circular cerrando los pasos principales y abarcando unos 70 km de perimetro
que controlan un espacio de més de 30.000 ha. Ello sugiere una accion sincroni-
zada de bloqueo en torno a dicha elevacion, la cual no sustentaria un oppidum en
el momento de las hostilidades sino una fortificacién importante que pudo servir
de refugio a los habitantes del cercano poblado de LLas Mesillas y su territorio,
pues las ceramicas mas superficiales de este asentamiento en llano parecen sena-
lar su abandono a mediados del s.IT a.C., en correspondencia con los materiales
que dieron lugar al nuevo oppidum de cerro de Reina. De un primer andlisis del
asedio se infieren multiples circunstancias que permiten vislumbrar una cadena
de sucesos y relaciones que apuntan en la misma direccion. Por ejemplo, la propia
magnitud del dispositivo parece revelar la importancia histérica de la operacion,
al tiempo que la prudencia de sus posicionamientos senalaria la relevancia del
enemigo cercado. Ambos fenémenos estarian en estrecha relacion con aconteci-
mientos bélicos precedentes, pero también reflejarian la importancia economica
de estos territorios de la antigua Beturia trdula, repartidos entre la campina y la
sierra, por sus ricas producciones de trigo y metales, elementos estratégicos para
sostener las operaciones militares en un espacio fronterizo en conflicto, dentro
del contexto de las llamadas Guerras Lusitanas, en cuyo centro destaca clara-
mente el poblado de origen prerromano de Las Mesillas. El abandono de este

137 L. PErEz VILATELA. Lusitania, Historia..., op. cit., p. 275; P. Boscu y P. Acuapo. La
Conguista de Espaiia..., op. cit., p. 132.
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rico oppidum, acompanado o no de evacuacion, el consiguiente atrincheramiento
en Reina y posterior fuga, como parece sugerir la ausencia de huellas de cerco a
pie del cerro de Reina, constituyen algunas de las claves, junto al marco geogra-
fico-temporal y otros aspectos, que parecen encajar sin contradicciones con los
hechos narrados por Apiano respecto a_47sa y, especialmente, su caida en manos
de Cepioén tras la fuga de Viriato (en el 139 a.C.). Por tanto, en principio, tendria-
mos indicios razonables para pensar que el poblado de Las Mesillas pudo ser en
realidad la ciudad de_47sa y el cerro de Reina el Gltimo refugio de los arsenses o
tropas de Viriato; lo que explicaria la magnitud del asedio, su complejidad y otras
circunstancias que, sin duda, revelaran futuros estudios.

NOTA: Se espera que los planteamientos expuestos, fundamentados en
observaciones de superficie y, por tanto, cero invasivas, podamos verificarlos
con métodos arqueologicos, geofisicos o electromagneéticos mds concluyentes.
Queremos hacerlo a la mayor celeridad para evitar los previsibles expolios
que, desgraciadamente, a veces surgen tras estas publicaciones.

Jost IREstA MENA
Licenciado en Geografia e Historia
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